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1 INLEDNING 

Ilmatar Kristiinankaupunki Kaksi Oy planerar Västervik II vindkraftsprojekt i Kristinestad. Projektet är en ut-
vidgning av Västervik I vindkraftspark, som är i drift, och ligger på dess västra sida. Det här arbetet är en na-
turutredning som betjänar MKB- och planläggningsförfarandet för Västervik II vindkraftspark. I rapporten 
behandlas natur- och fågelutredningar som gjorts av FCG Rakennettu Ympäristö Oy under åren 2024�t2025. 
De natur- och fågelutredningar som utarbetats för området har sammanställts i denna separata rapport 
som inte omfattar någon konsekvensbedömning. Projektets konsekvenser för naturvärden har bedömts i 
MKB-beskrivningen. Naturutredningen är en beskrivning av naturvärdenas nuläge i området och innehåller 
resultaten och metoderna för en utredning av vegetation och naturtyper, utredning av häckande fåglar och 
flyttfåglar, en fladdermusutredning, en utredning åkergroda och flygekorre. Utöver de egentliga separata 
utredningarna utreddes livsmiljöerna och förekomstpotentialen för eventuella direktivarter och övriga all-
männa däggdjursarter som med tanke på sin utbredning kan förekomma i området. I beskrivningen av nulä-
get för områdets naturvärden och arter beaktas även övrigt känt material från området. 

Syftet med naturutredningarna i området var att lokaliserade värdefulla naturobjekt baserat på naturtyper 
och växt- och djurarter. De objekt som tolkats som värdefulla visas på kartor och de har värderats och be-
skrivits separat. Övriga miljöförhållanden i området, såsom yt- och grundvatten och uppgifter om jordmån 
och berggrund och skyddsområden presenteras i MKB-beskrivningen. Naturutredningarnas resultat har ut-
nyttjats vid den preliminära projektplaneringen.  

Natur- och fågelutredningsrapporten har gjorts av FM geografi Toni Eskelin (flyttfåglar), FM miljövetenskap 
Veera Silenius (häckande fåglar), naturkartläggare SYE Kasper Kurikka (djur), FM biolog Aku Pakarinen 
(åkergroda och flygekorre) samt FM biolog Arto Kalpa (vegetations- och naturtyper). För terrängarbetena 
under naturutredningarna svarade FM biolog Arto Kalpa (vegetations- och naturtyper), FM biolog Jarkko 
Peltoniemi (hönsfåglar, ugglor), FM geogradi Toni Eskelin (vårflyttfåglar 2024, åkergrodor och flygekorrar), 
Jussi Kentta (fladdermöss) och Ismo Nousiainen (höstflyttfåglar, vårflyttfåglar 2025 och häckande fåglar). 

De natur- och fågelutredningar som behandlas i rapporten har gjorts enligt avgränsningen av projektområ-
det i MKB-programskedet, som har avgränsats mindre baserat på miljöutredningar och den inlämnade re-
sponsen. I den här rapporten presenteras utredningens resultat för avgränsningen av projektområdet i 
MKB-programskedet, och i MKB-beskrivningen bedöms konsekvenserna för avgränsningen av projektområ-
det i MKB-beskrivningsskedet. 
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2 UTREDNINGSOMRÅDE OCH BESKRIVNING AV PROJEKTET 

Utredningsområdet ligger i landskapet Österbotten på cirka 15,3 kilometers avstånd från Lappfjärds tätort 
och på cirka 17,6 kilometers avstånd söder om Kristinestads centrumområde. Sastmola centrumtätort lig-
ger på cirka 18,6 kilometers avstånd söder om utredningsområdet och Storå centrum cirka 26,5 kilometer 
öster om utredningsområdet. Landskapsgränsen till Satakunta ligger som närmast på cirka 3,5 kilometers 
avstånd söder om utredningsområdet och landskapsgränsen till Södra Österbotten cirka 6,2 kilometer öster 
om utredningsområdet. 

Projektet är en utvidgning av Västervik I vindkraftspark, som är i drift, och ligger på dess västra sida. I utred-
ningsområdet planeras byggande av högst 18 nya vindkraftverk. Utredningsområdet för Västervik II har en 
storlek på cirka 3 500 hektar. I utredningsområdet finns ekonomiskog, utdikade och outdikade myrar och 
åkerskiften. Småträsket ligger i utredningsområdet och Storträsket nordväst om området. I utredningsom-
rådet finns främst markområden som ägs av privata parter.   

Byggnadsåtgärderna riktas endast till en liten del av utredningsområdet, på övriga håll förblir den nuva-
rande markanvändningen oförändrad. Den yta som byggandet av vindkraftverken förutsätter bildas av 
vindkraftverkens fundament- och monteringsområden och servicevägar mellan kraftverken. Under byggan-
det av vindkraftsparken behövs dessutom tillfälliga lagrings- och parkeringsområden samt områden för ar-
betsbaracker. I sin helhet är den markyta som förutsätts cirka 1,5�t2 hektar/kraftverk. Lägena för de tillfäl-
liga områdena planeras i samband med projektets fortsatta planering. De tillfälliga områdena återställs för 
annat bruk, såsom skogsbruk, då vindkraftsparken är färdig. 

För monteringen av vindkraftverken behövs ett monteringsområde intill fundamentet för varje vindkraft-
verk. Den yta som krävs för ett kraftverks monteringsområde är cirka 60 x 70 meter och för montering av 
lyftkranen behövs en yta på cirka 6 x 200 meter. Vindkraftverkens underjordiska fundament har beroende 
på grundläggningssätt en diameter på cirka 35�t40 meter. 

Trafiken till vindkraftsparken kommer att planeras huvudsakligen med utnyttjande av befintliga vägar och 
vid behov förbättra dem. Nya vägar behövs inom vindkraftparkens gränser och även där utnyttjas befintliga 
vägbottnar så långt det är möjligt. Vägen ska vara minst fem meter bred. I genomsnitt är den serviceväg-
öppning som ska röjas fritt från träd cirka 10�t15 meter bred. Jordkablar som behövs för den interna elöver-
föringen i vindkraftsparken kommer i regel placeras i anslutning till kabeldiken som grävs vid servicevä-
garna. 

Under byggandet av vindkraftsparken planeras placeringen av nödvändiga tillfälliga områden i samband 
med projektets fortsatta planering. I samband med projektets natur- och miljöutredningar utreds värdefulla 
naturobjekt i hela utredningsområdet och andra områden som bör lämnas utanför byggnadsåtgärderna 
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avgränsas för att bevara naturens mångfald. Dessa avgränsningar beaktas vid den fortsatta planeringen i 
samband med att lägen för lagrings- och andra motsvarande områden planeras. 

Utredningsområdet för Västervik II presenteras på bilden nedan (Bild 1). 

 
Bild 1. Läget av Västervik II vindkraftsprojekt. 
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3 MATERIAL OCH METODER  

3.1 Utgångsuppgifter 

Utredningens arbetsskeden bestod av sammanställning och analys av utgångsmaterialet, terrängkartlägg-
ningar och rapportering. I samband med att utredningen gjordes beaktade miljömyndigheternas allmänna 
anvisningar: 

�x Mäkelä, K. & Salo, P. 2024: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi. Opas tekijälle, tilaa-
jalle ja viranomaiselle 2. Korrigerad upplaga. Finlands miljöcentral och Miljöministeriet. Finlands 
miljöcentrals rapporter 43/2023. 374 s.  

�x Söderman, T. 2003: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi �tkaavoituksessa, YVA-menet-
telyssä ja Natura-arvioinnissa. �tFinlands miljöcentral, Ympäristöopas-sarja 109, Helsingfors; 

�x Huttunen, A. & Pahtamaa, T. 2002: Luontoselvitykset yleis- ja asemakaavoissa. �t Pohjois-Pohjan-
maan ympäristökeskuksen moniste 24, Oulu  

�x Nieminen, M. & Ahola, A. (red.) 2017: Euroopan unionin luontodirektiivin liitteen IV lajien (pl. 
lepakot) esittelyt. �t Finlands miljöcentral 1/2017: 1�t278. 

�x Hyvärinen, E., Juslén, A., Kemppainen, E., Uddström, A. & Liukko, U.-M. (red.) 2019. Suomen lajien 
uhanalaisuus �t Punainen kirja 2019. Miljöministeriet & Finlands miljöcentral. Helsingfors. 704 s. 

�x Kontula, T. & Raunio, A. (red.). 2018. Suomen luontotyyppien uhanalaisuus 2018. Luontotyyppien 
punainen kirja �t Osa 2: luontotyyppien kuvaukset. Finlands miljöcentral och Miljöministeriet, 
Helsingfors. Finlands miljöcentral 5/2018. 925 s. 

Som bakgrundsuppgifter utnyttjades följande öppna geografiska uppgifter och källor som grund för ter-
rängutredningarna och för att komplettera utredningarna:  

�x Kart- och flygbildsmaterial från Lantmäteriverket 

�x Finlands miljöcentral, miljöförvaltningens öppna information på laddningstjänsten LAPIO (Fin-
lands miljöcentral 07/2024) 

�x Finlands Artdatacenter (www.laji.fi) (lånat 1/2025) 

�x Finlands Artdatacenter/FINBIF. http://tun.fi/HBF.87893 (lånat 1/2025) 

�x Finlands Skogscentral, särskilt viktiga livsmiljöfigurer enligt skogslagen, miljöstödsobjekt inom 
skogsbruket (KEMERA) och öppen skogsinformation (Skogscentralen, 
https://www.metsaanfi/paikkatietoaineisto) (9/2024)   

�x Naturresursinstitutet, filservice för öppet material (2024) 

�x GTK, berggrunds- och jordmånskarta (https://gtkdata.gtk.fi/Maankamara/index.html) 

�x Uppgifter om fåglar: Forststyrelsen, databaser och fiskgjusregister från Ringmärkningsbyrån vid 
Helsingfors universitets Naturhistoriska centralmuseum  

�x Bakgrundsuppgifter för planläggningen och tidigare naturutredningar från området 

�x Övrigt skriftligt material 
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3.2 Vegetation och naturtyper 

Vegetationen, naturtyperna och förekomsten av värdefulla naturobjekt i Västervik II vindkraftsområde ut-
reddes under terrängperioden 2024. I fråga om vegetations- och naturtypsutredningen gjordes terrängarbe-
tena i juni�toktober 2024 under totalt fyra terrängdagar 25.6, 26.6, 15.10 och 16.10.2024 under totalt cirka 
28 terrängarbetstimmar. Utifrån bakgrundsuppgifter och studier av kartor och flygbilder gjordes naturtyps-
inventeringar som en granskning av värdefulla objekt i hela utredningsområdet. Vid vegetationsutredningen 
prioriterades hotade, regionalt hotade och fåtaliga arter, direktivarter (habitatdirektivet, bilaga IVb) samt 
förekomsten av arter som är typiska för källor och myrar. Naturtyperna definierades enligt Kontula och 
Raunio (2018) och myrtyperna definierades även noggrannare enligt Eurola m.fl. (2015). För terrängarbetena 
och rapporteringen i samband med vegetations- och naturtypsutredningen svarade FM biolog Arto Kalpa 
från FCG. 

Principer för kartläggning av naturtyper och arter 

Som värdefulla naturobjekt räknas sådana objekt vars existens märkbart ökar naturvärdena för det under-
sökta området och som bevarar naturens mångfald. De nationellt sett mest värdefulla naturtyperna listas i 
naturvårdslagen (64 § och 65 § MBL). I 2 kap 11 § i vattenlagen fastställs förbud mot att äventyra förhållan-
dena i små vattendrag. I skogslagen (10 § SkogsL) definieras särskilt viktiga livsmiljöer som ska beaktas vid 
skogsvårdsåtgärder som avspeglar naturens mångfald och det är bra att beakta dem även vid övrig planering 
av markanvändning. 

I den andra bedömningen av hotstatus för naturtyperna i Finland (Kontula & Raunio 2018) har har naturty-
pernas hotstatus undersökts allmänt i hela landet och separat i Norra Finland och i Södra Finland. Kristinestad 
ligger i den sydboreala vitsippzonen, det vill säga i sydvästlandets (2a) vegetationszon och i myrvegetations-
zonen för Inre Finlands excentriska högmossar och fuscum-högmossar (2a). Naturtyperna skyddas eller be-
akats i markanvändningen för att trygga naturens mångfald och för att bevara arternas livsmiljöer. På värde-
fulla naturtyper förekommer ofta värdefulla organismer. Utöver värdefulla naturtyper ska man vid plane-
ringen av markanvändningen även beakta förekomster hotade arter (75 § NVL), i synnerhet sådana före-
komster som kräver särskilt skydd (77 § NVL) samt föröknings- och rastplatser för sådana djurarter som ingår 
i bilaga IV (a) till EU:s habitatdirektiv samt växtplatser för växtarter som ingår i bilaga IV (b) och II (78 §, 79 § 
NVL). 

Utredningarna av vegetation och naturtyper gjordes genom att undersöka värdefulla objekt baserat på bak-
grundsuppgifter och kart- och flygbildsstudier. I naturutredningen undersöktes områdes allmänna drag. Av-
sikten var att få information om utredningsområdets alla delar och kartlägga de allmänna dragen för vege-
tationen. Noggrannare utredningar gjordes i områden där naturvärden kunde förutses. De värdefulla natur-
objekten avgränsades och klassificerades enligt nationella lagar och hotstatus för naturtyperna i Finland. Vid 
klassificeringen av hotstatus presenterades en uppskattning av naturtypens hotstatus för hela landet och för 
Södra Österbotten (Kontula & Raunio 2018). I naturutredningen undersöktes särskilt följande betydande ob-
jekt och naturvärden som är betydande med tanke på naturens mångfald (Mäkelä & Salo 2024): 

 

Naturvärden som kräver särskilt beaktande 

�x Naturtyper som är skyddade genom naturvårdslagen (64 § och 65 § NVL/4 § NVF)   

�x Vattennaturtyper och bäckar som ska bevaras i naturtillstånd enligt vattenlagen (2 kap 11 § och 3 
kap 2 § VL) 
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�x Hotade naturtyper (Kontula & Raunio 2018) I granskningen av naturtyper ligger utredningsområdet 
i Södra Finlands område.  

�x Förekomster av arter som kräver särskilt skydd (77 § NVL, 8 § NVF, bilaga 6)  

�x Förekomster av hotade arter (75 § NVL, Hyvärinen m.fl. 2019)  

�x Förekomster av växtarter i bilaga IV(b) till habitatdirektivet (78 § NVL) och förekomster av arter i 
bilaga II (79 § NVL) (Sierla m.fl. 2004, Nieminen & Ahola 2017) 

 

 

Övriga naturvärden som ska beaktas 

�x Nära hotade, bristfälligt kända och regionalt hotade naturtyper (Kontula & Raunio, 2018)  

�x Förekomster av fridlysta (69 § naturvårdslagen), nära hotade (Hyvärinen m.fl. 2019) och regionalt 
hotade arter (Miljöministeriet & Finlands miljöcentral 2021) 

�x Särskilt viktiga livsmiljöer enligt skogslagen (10 § skogslagen) (granskningen ingår i granskningen av 
hotade naturtyper) 

�x Förekomsten av arter som i övrigt ska beaktas med tanke på skydd och värdefulla arter samt övriga 
objekt som är beaktansvärda med tanke på naturens mångfald (bl.a. Ryttäri m.fl. 2012, Sammaltyör-
yhmä 2021) 

�x Regionalt och lokalt representativa naturobjekt (t.ex. objekt som innehåller äldre murkna träd, geo-
logiskt värdefulla formationer) 

3.3 Fåglar 

3.3.1 Allmänt 

Målet med de fågelutredningar som gjorts i Västervik II utredningsområde har varit att utreda de allmänna 
dragen hos de häckande fåglarna, förekomsten av skyddsmässigt värdefulla arter och att skapa en allmän 
bild av de fåglar som flyttar genom området. Särskild uppmärksamhet fästes vid skyddsmässigt värdefulla 
fågelarter. Dessa består av hotade arter eller arter som kräver särskilt skydd enligt Finlands naturvårdslag 
(6/2023) och naturvårdsförordningen (1066/2023), arter i bilaga I till EU:s fågeldirektiv (79/409/EEG) och 
hotade och nära hotade arter i Rödlistan över finska arter samt regionalt sett hotade arter (Hyvärinen m.fl. 
2019), Internationella ansvarsarter i Finland (Rassi m.fl. 2001) samt regionalt hotade arter (Miljöministeriet 
& Finlands miljöcentral 2021). Dessutom fästes uppmärksamhet vid arter som bedömts vara känsliga för 
konsekvenser som vindkraft orsakar för fåglar samt objekt som eventuellt är värdefulla med tanke på fåg-
lar. Värden med tanke på fåglar beaktades vid den naturtypsbaserade värdeklassificeringen av naturobjek-
tet till de delar som det inte var möjligt att avgränsa värdeobjekt enbart baserat på fåglar.  

Uppgifter om boplatser för och förekomst av rovfåglar och arter som är värdefulla med tanke på skydd ut-
reddes från databaser vid Ringmärkningsbyrån i anslutning till Helsingfors universitets Naturhistoriska 
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centralmuseum, registret över boplatser för skyddsvärda rovfåglar och från databasen Laji.fi. Uppgifterna 
har skaffats centraliserat från material från Finlands Artdatacenter (HBF.87893). 

Fågelutredningarna gjordes under terrängperioderna 2024 och 2025. För punkttaxeringen, den tillämpade 
kartläggningstaxeringen och uppföljningen av vårflytten av häckande fåglar (2025) och för uppföljningen av 
höstflytten svarade Ismo Nousiainen från Taikpolku Luonto Oy. För uppföljningen av vårflytten (2024) sva-
rade Toni Eskelin från FCG, för utredningar av hönsfåglar och ugglor Jarkko Peltoniemi från FCG och uppfölj-
ningarna av rovfåglar gjordes av Heikki Vuonokari från FCG. Uppgifter om fåglarna i utredningsområdet har 
även erhållits under övriga naturutredningar i området (bl.a. fladdermus- och flygekorrsutredningar, inven-
teringar av vegetation) eftersom de biologer som rört sig i området kunnat observera flera artgrupper och 
klassificera värdet av naturobjekt samtidigt. I tabell 1 visas mängd och tidpunkter för alla fågelutredningar. 

Tabell 1. Datum och arbetsmängder för fågelutredningarna. 

Kartläggning Tidsintervall och arbetsmängd 
Kartläggning av ugglor 13.3, 14.3, 20.3 och 21.3.2024 (4 dagar) 
Kartläggning av spelplatser för skogs-
hönsfåglar 10.4, 11.4, 16.4, 17.4, 7.5 och 8.5.2024 (6 dagar) 
Uppföljning av rovfåglar  12.3, 13.3, 27.8, 28.8 och 29.8.2025 (5 dagar) 
Punkt- och kartläggningstaxering av 
häckande fåglar 28.5, 30.5, 31.5, 3.6, 5.6 och 13.6. 2024 (6 dagar) 

Uppföljning av vårflytten 
13�t17.5.2024 (5 dagar), 20�t21.3., 24.3, 26�t27.3, 1�t3.4. 13.4, 
17.4.2025 (10 dagar) 

Uppföljning av höstflytten 
29.8, 6.9, 9.9, 18.9, 20.�t21.9, 24.9, 27.9, 7�t8.10, 14.�t15.10, 24.10, 
26.10, 4.11.2024 (15 dagar) 

 

3.3.2 Häckande fåglar 

Punkttaxering och tillämpad kartläggningstaxering 

Häckande fåglar i utredningsområdet för Västervik II vindkraftspark och dess närmiljö utreddes 2024 ge-
nom punkt- och kartläggningstaxering. Punkttaxering är en användbar metod när man utreder den all-
männa sammanställningen av fågelbeståndet, eftersom den ger en uppfattning om art- och talrikhetsför-
hållandena för allmänna fåglar. I Västervik utredningsområde fanns 28 punkttaxeringspunkter och utanför 
det fanns 9. Av denna orsak omfattade punkttaxeringsnätet livsmiljöerna och skogsområdena i hela utred-
ningsområdet  (Bild 2). Terrängkartläggningarna för Västervik II omfattade punkttaxeringar och kartlägg-
ningstaxering under 6 dagar (28./30./31.5 och 3./5./13.6.), under totalt sju hela terrängarbetsdagar. Utöver 
de egentliga utredningarna av häckande fåglar som utfördes i projektområdet erhölls information om fåg-
larna i området även i samband med andra naturutredningar som gjordes i området.  

Punkttaxeringarna riktades till de planerade byggplatserna för vindkraftverken i MKB-programskedet och 
till kompletterande punkter så att en mer omfattande bild kunde fås av de häckande fåglarna i hela områ-
det. Kompletterande information erhölls genom kartläggningstaxering som riktades till miljöer som be-
dömts vara intressanta baserat på kartan. Under två morgnar inleddes terrängrundan dessutom tidigt på 
efternatten för att kunna lyssna efter nattskärror, kornknarrar, ugglor eller andra nattaktiva arter. 
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Bild 2. Rutter för den tillämpade kartläggningen av häckande fåglar (rosa linjer) och punkttaxeringspunk-

ter och punkter för nattlyssning. 

Utredning av ugglor 

Ugglor som förekommer i Västervik II område utreddes genom att lyssna på ugglor under natten. Utred-
ningarna inföll under ugglornas livligaste speltid i mars 2024. I utredningsområdet rörde man sig med bil 
längs öppna skogsvägar där man stannade för att lyssna på ugglors spelläten under cirka 3�t5 minuter med 
cirka 500�t1 000 meters mellanrum. Eftersom ugglornas spelaktivitet varierar mellan olika nätter och under 
olika perioder av våren, upprepades utredningen två gånger. Ugglelyssningarna gjordes 13.3, 14.3, 20.3 och 
21.3.2024 mellan kvällen och efternatten. 

Utredning av spelplatser för skogshönsfåglar 
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I utredningsområdet gjordes terrängkartläggningar i samband med utredningen av spelplatser för skogs-
hönsfåglar under sex morgnar 10.4, 11.4, 16.4, 17.4, 7.5 och 8.5.2024. Kartläggningarna utfördes med me-
toder som baserar sig på anvisningar från Tjäderparlamentet. Baserat på kart- och flygbildsstudier och an-
nan tillgänglig information koncentrerades utredningen till sådana områden där det enligt förhandsuppgif-
ter kan finnas lokalt sett viktiga spelområden för skogshönsfåglar (främst tjäder och orre). Terrängbesöken 
riktades till trädbevuxna momarksområden, figurer med mogna träd och till trädbevuxna tallmossar, myrar 
och deras kanter. Under utredningen av spelplatser sökte man också efter indirekta tecken på spelplatser, 
såsom vingspår, hopp på spelplatsen, träd där fåglar ätit barr, spillning och andra snöspår. I samband med 
utredningen samlades information även om fåglar som inledde sin häckning (mesar och hackspettar) och 
andra djur.  

Uppföljning av rovfåglar 

Rovfågelrevir i utredningsområdet och dess närhet kartlades under fem terrängdagar (12.3, 13.3, 27.8, 28.8 
och 29.8.2025). Observationer med kikare gjordes huvudsakligen från de bästa utsiktsplatserna i utrednings-
området och dess närhet. Utöver detta gick man igenom området och observerade kända rovfågelbon. 

Strävan var att täcka hela utredningsområdet i fråga om uppföljningsplatser och variera dem från dag till dag. 
Utöver den observerade arten var strävan att också identifiera rovfågelartens ålder och beteende som skulle 
tyda på häckning, jakt eller annat revirbeteende. 

3.3.3 Flyttfåglar 

Fåglar som flyttar genom Västervik II utredningsområde, fåglarnas flyttstråk och flyghöjder utreddes under 
vår- och höstflyttperioderna åren 2024 och 2025 från tre observationspunkter i utredningsområdet. Av 
dessa låg två på den norra sidan av utredningsområdet. Fåglarnas vårflytt observerades av en person under 
40 timmar under 5 terrängarbetsdagar i maj 2024 och under cirka 72 timmar under 10 terrängarbetsdagar i 
mars�tapril 2025. Höstflytten observerades under cirka 115 timmar under 15 terrängarbetsdagar i augusti�t
november 2024 (tabell 1). Flyttuppföljning gjordes således under totalt 225 timmar under 30 dagar. Strävan 
var att förlägga observationen av flytten utifrån huvudflytten för svanar, gäss, trana, arktiska sjöfåglar och 
rovfåglar. Uppföljningspunkterna för flyttfåglar presenteras på bilden nedan (Bild 3). 

Avsikten med flyttuppföljningen var att få en allmän bild av fågelarter och antalet individer som flyttar ge-
nom området och deras flyghöjder och flygrutter i utredningsområdet och dess omgivning. Observationer 
av flytten gjordes under flyttdagar som bedömts vara lämpliga utifrån förhandsuppgifterna (bl.a. väder, 
flyttens framskridande) och observationerna koncentrerades till flyttperioden för stora fågelarter och/eller 
fågelarter med breda vingar som är kända för att vara känsliga för vindkraftskonsekvenser (bl.a. sångsvan, 
gäss, rovfåglar). Utredningsområdet är skogbevuxet och därför användes lyftkran vid uppföljningen av flyt-
ten för att kunna se ovanför trädtopparna. Vårflytten observerades i den norra delen av utredningsområdet 
i kanten av Storkärrets åkerslätt, varifrån sikten var tillräcklig i riktning mot de flyttande fåglarna.  På hösten 
följdes flytten också upp från Storkärrets åkerslätt, men som en annan observationsplats användes också 
kanterna av Nojärvs åkerområde, där man från ett berg i den västra kanten kunde se fåglar som rörde sig 
över skogen på den östra sidan.  

Av de fåglar som observerats antecknades utöver uppgifter om antal även uppgifter om fåglarnas avstånd 
och vilken sida av observationsplatsen de passerade samt fåglarnas uppskattade flyghöjder. Flyghöjderna 
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antecknades i tre steg så att det första steget var 0�t100 meter, det andra 100�t300 meter och det tredje 
över 300 meter. Av dessa var flygningarna på nivå 2 flygningar på så kallad kollisionshöjd.  

 

 
Bild 3. Flyttuppföljningspunkter i förhållande till utredningsområdet. 

3.4 Djur och djurarter i bilaga IV (a) till EU:s habitatdirektiv 

I fråga om övriga allmänna arter baserar sig uppgifterna främst på allmänna observationer i samband med 
natur- och fågelutredningarna i området samt på allmän information om våra däggdjurs utbredning samt 
arternas förekomstpotential på biotoperna i utredningsområdet. Utgångsuppgifter om djur som förekom-
mer i utredningsområdet skaffades bland annat från litteratur och Finlands Artdatacenters databas (laji.fi). 
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Uppgifter om djur och viltarter skaffades även från Viltcentralens statistik och intervjuer med jaktföreningar 
och kontaktpersoner för stora rovdjur som gjordes för miljömiljökonsekvensbedömningen (2025).  

I bilaga IV (a) till EU:s habitatdirektiv listas djurarter som anses vara viktiga av gemenskapen och som är arter 
som ingår i ett strikt skyddssystem. Detta innebär att det är förbjudet att förstöra och försvaga dessa arters 
föröknings- och rastområden (78 § NVL). I fråga om de djurarter som nämns i bilaga IV (a) till EU:s habitatdi-
rektiv gjordes separata utredningar av flygekorre, fladdermus och åkergroda i utredningsområdet. Dessu-
tom undersöktes potentiella livsmiljöer för dessa arter och förutsättningar för arternas förekomst i utred-
ningsområdet och vidare i dess omgivning. Uppmärksamhet vid förekomsten av åkergroda och flygekorre 
fästes även i samband med fågelutredningarna på våren. 

Den potentiella förekomsten av övriga direktivarter i utredningsområdet har undersökts i lämpliga livsmil-
jöer både genom kartstudier och genom livsmiljöer som lämpar sig för arterna i samband med terrängutred-
ningarna.  Förekomsten av arterna har beaktats i samband med alla naturutredningar i området. Särskild 
uppmärksamhet fästes vid olika arters eventuella föröknings- och rastplatser, viktiga födosökningsområden 
samt livsmiljöer som är typiska för olika arter. Uppmärksamhet fästes vid förekomsten av stora rovdjur, utter 
och bäver i samband med de första besöken i anslutning till fågelutredningarna i projektområdet i april�tmaj 
(bl.a. snöspår, spillning, ) samt under naturutredningarna senare under sommaren. Uppgifter om potentiella 
livsmiljöer för utter i projektområdet fås dessutom genom en utredning av naturvärden och förhållanden i 
de strömmande vattendragen i utredningsområdet. Den allmänna bilden av förekomsten av stora rovdjur i 
utredningsområdet och dess näromgivningen har fåtts genom intervjuer med kontaktpersonen för stora rov-
djur och jaktföreningar (2025). Uppgifter har också fåtts från Naturresursinstitutets (LUKE) observationsda-
tasystem (www.luonnonvaratieto.luke.fi 2024) och årliga beståndsuppskattningsrapporter för stora rovdjur. 

3.4.1 Fladdermusutredning 

Avsikten med fladdermusutredningarna var att utreda de fladdermusarter som förekommer i det planerade 
vindkraftsområdet och fladdermössens eventuella födosökningsområden och föröknings- och rastplatser. 
Fladdermusutredningarna gjordes både genom aktiva och passiva detektorutredningar sommaren 2024, mel-
lan juni och slutet av augusti (Bild 4). Utredningarna gjordes i enlighet med anvisningar (Chiropterologiska 
föreningen i Finland 2023) under varma nätter med uppehållsväder mellan solnedgången och -uppgången. 
För terrängutredningen användes sammanlagt fem nätter. Utredningsdatumen var 27.-28.6. och 26.-27.7., 
6.-7.8., 7.-8.8. och 27.-28.8 (Tabell 2). Dessutom samlades observationer från området med passiv detektor 
under två nätter 27�t28.6 och 27�t28.8. 

Tabell 2. Datum och väder för fladdermusutredningarna. 

Datum 27.-28.6.2024 26.-27.7.2024 6.-7.8.2024 7.-8.8.2024 27.-28.8.2024 

Temperatur +18 +19 +14-18 +16-18 +16-17 

Vind 3-4 m/s 4 m/s 2-3 m/s 1-2,5m/s 5-7 m/s 
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Bild 4. Platser för passiva detektorer i utredningsområdet i juni�taugusti 2024. 

I samband med de övriga naturutredningarna i utredningsområdet fästes även uppmärksamhet vid före-
komsten av lämpliga föröknings- och rastplatser för fladdermöss (bl.a. hålträd, bergssprickor och gamla bygg-
nader) samt potentiella födosökningsområden. För terrängarbetena för utredningen svarade Jussi Kentta och 
resultaten har rapporterats av SYE naturkartläggare Kasper Kurikka från FCG Rakennettu Ympäristö Oy:stä.  

Från Västervik II vindkraftsområde finns några tidigare observationer av nordisk fladdermus och en läder-
lappsart från 2012 (Artdatacentret 1/2025). Fladdermusutredningen gjordes genom en så kallad aktiv detek-
torkartläggning och passiv kartläggning. Vid den aktiva kartläggningen promenerade och cyklade man eller 
körde långsamt med bil (ca 5�t15 km/h) längs skogsbilvägar i projektområdet och dess närområden samtidigt 
som man observerade fladdermöss med detektor (Petterson D 240X). Dessutom spelade en passiv detektor 
(AudioMoth) in i området under två nätter. I de ljusa sommarnätterna i Norden kan man även ofta se flad-
dermöss. Med hjälp av detektorn försökte man om möjligt fastställa fladdermössens art. Baserat på kart- och 
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flygbildsstudier och andra eventuella tilläggsuppgifter riktades utredningarna till fladdermössens potentiella 
livsmiljöer i området för äldre skogsfigurer eller till linjeliknande objekt i utredningsområdet (bl.a. nät av 
skogsbilvägar) som kan fungera som förflyttningsrutter för fladdermöss. Den aktiva kartläggningen och de 
passiva inspelningarna gjordes ungefär mellan solnedgången och soluppgången. De aktiva kartläggningsrun-
dorna och passiva kartläggningsinbandningarna gjordes under tillräckligt vindstilla och varma nätter då flad-
dermössen sannolikt söker föda aktivt.   

Fladdermusutredningarna gjordes över hela utredningsområdet. I området gjordes inga flyttutredningar av 
fladdermöss eftersom ingen omfattande fladdermusflytt väntas ske genom utredningsområdet, som ligger 
i ett inlandsområde. Flytten påverkas på högst cirka 500 meters bredd från strandlinjen till havet och stora 
sjöområden och i utredningsområdet är avstånden till vattendragens stränder längre. 

De områden som används av fladdermöss som hittats i samband med utredningarna värderades enligt föl-
jande principer där klassificeringen baserade sig på arter som förekommer i området och antalet fladdermöss 
(Siivonen 2004): 

 

3.4.2 Flygekorrsutredning  

Flygekorrsutredningarna gjordes i det planerade vindkraftsområdet under totalt fyra terrängarbetsdagar 22�t
25.4.2024. Terrängutredningarna koncentrerades till de skogsfigurer som är mest optimala med tanke på 
arten. På bild 5 visas områden som avgränsats som områden som eventuellt är lämpliga för flygekorre i ut-
redningsområdet baserat på Finlands skogscentrals WFS-material (2025). Baserat på materialet avgränsades 
områden som innehåller granskog med varierande struktur, mogen eller föryngringsmogen aspskog samt 
mogen eller föryngringsmogen granskog. Materialet är inte helt uppdaterat. Av denna orsak kontrollerades 
endast de områden på bild 5 som enligt ortobilden fortfarande verkade vara lämpliga för flygekorre. I ter-
rängutredningarna granskades inte till exempel kalhyggen eller plantskogar. På bild 5 visas också tidigare 
observationer i utredningsområdet och dess närhet som finns i Finlands Artdatacenters databas. i utred-
ningsområdet har en tidigare observation av flygekorre gjorts 2007. 

Förekomsten av arten och livsmiljöer som lämpar sig för den undersöktes även i samband med terrängarbe-
tena för andra naturutredningar. Andra terrängutredningar gav också förhandsuppgifter för flygekorrsutred-
ningen så att besöken kunde riktas till områden med potential med tanke på flygekorre. På bild 6 visas rut-
ter/områden som undersökts i samband med utredningen. För terrängarbetena i samband med flygekorrs-
utredningen svarade FM geografi Toni Eskelin och för rapporteringen svarade FM biolog Aku Pakarinen från 
FCG Rakennettu Ympäristö Oy.  

Klass I:  Föröknings- och rastplats för fladdermöss. Enligt Finlands naturvårdslag är det för-
bjudet att förstöra eller försvaga området (78 § naturvårdslagen). 

Klass II:  Viktigt födosökningsområde eller förflyttningsrutt för fladdermöss. Områdets 
värde för fladdermöss ska beaktas vid markanvändningen (EUROBATS 1999). 

Klass III: Övrigt område som används av fladdermöss: Områdets värde för fladdermöss ska 
så långt det är möjligt beaktas vid markanvändningen. 
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Som sin livsmiljö föredrar flygekorren gamla granblandskogar där det förekommer aspar som arten använder 
som föda samt alar och andra lövträd som blandträd. Artens förekomst utreddes genom att kartlägga spill-
ning i alla mogna granskogar som även innehåller lövträd som eventuellt kan lämpa sig för arten i utred-
ningsområdet. Inventeringarna riktades till artens mest potentiella livsmiljöer baserat på kart- och flygbilds-
studier. Spillning söktes på ett omfattande sätt under stora granar och aspar och andra eventuella boträd 
(hålträd, risboträd). I området sökte man också efter eventuella hålträd och risbon för att konstatera förök-
nings- och rastplatser. I de potentiella livsmiljöerna försökte man lokalisera alla träd under vilka det förekom 
spillning så att det skulle vara möjligt att avgränsa den skog som bebos av arten utifrån spillningen och sko-
gens allmänna struktur. Avgränsningen av förekomsten görs i den omfattning som flygekorren minst behöver 
för att bevaras på skogsfiguren på lång sikt. Dessutom beaktas trädbevuxna förbindelser i andra riktningar 
från förekomstplatsen, framför allt till kända flygekorrsrevir utanför projektområdet.   
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Bild 1. Skogsområden som är potentiella med tanke på flygekorre som avgränsats baserat på Finlands 
skogscentrals geodatamaterial i utredningsområde (Skogscentralen WFS 2025) samt Finlands Artdata-
centeras tidigare flygekorrsobservationer i utredningsområdet och dess närhet. Intill flygekorrspunk-
terna anges observationsår. 

 

 

Bild 2. Rutter/områden som undersökts vid flygekorrsutredningen 22�t25.4.2024. 

3.4.3 Utredning av åkergroda  

Förekomsten av åkergroda i Västervik II utredningsområde utreddes under fyra terrängdagar 4�t7.5.2024. 
Utredningarna riktades baserat på kart- och flygbildsstudier till artens mest potentiella livsmiljöer i områden 
där markanvändningen orsakar förändringar eller potentiella konsekvenser (Bild 7). Utöver dessa områden 
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undersöktes mindre vattenområden och diken i området som inte är de allra lämpligaste för åkergroda. Kart-
läggning gjordes också sent på eftermiddagen och kvällen. I Finlands Artdatacenters uppgifter (laji.fi 
16.1.2025) finns inga tidigare observationsuppgifter om förekomst av åkergroda i Västervik II utrednings-
område. För terrängarbetena i samband med utredningen av åkergroda svarade FM geografi Toni Eskelin och 
för rapporteringen svarade FM biolog Aku Pakarinen från FCG Rakennettu Ympäristö Oy.  

 
Bild 3. De mest optimala figurerna för åkergroda i utredningsområdet. Utöver dessa områden undersöktes 

mindre vattenområden och diken i terrängen. 

Spelmiljöer som åkergrodan föredrar är vassbevuxna och madartade stränder till vattendrag, myrtjärnar och 
våtmarker. Utredningen gjordes under artens förökningstid då förökningsplatserna kunde avgränsas (Niemi-
nen & Ahola 2017). I terrängen sker identifieringen av åkergroda baserat på det bubblande spellätet och 
leken. Under lektiden hörs läten av åkergrodan under hela dagen. Ljuden är lättare att höra på kvällen. Av 
denna orsak gjordes kartläggningarna på eftermiddagen och kvällen.  Lekplatserna finns i grunt vatten (i 
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närheten av stranden) och sådana platser undersöktes till fots från stranden. En grov uppskattning av antalet 
lekande grodindivider gjordes baserat på observationer av deras läten. 

3.5 Värdefulla naturobjekt och deras värde 

Som värdefulla naturtyper räknas sådana objekt vars existens märkbart ökar naturvärdena för det undersökta 
området. Naturobjekt skyddas eller beaktas i markanvändningen för att trygga naturens mångfald och för att 
bevara arternas livsmiljöer. Värdefulla naturobjekt och områden värdeklassificeras baserat på lagstiftning 
och kriterier som baserar sig på naturvärden (naturtyper och arternas hotstatus) (Tabell 3). 

Den högsta klassen, värdeklass 1, innebär objekt som tryggats genom lagstiftningen och som inte får försva-
gas eller förstöras. De övriga klasserna beskriver naturvärden som enligt god praxis ska beaktas vid markan-
vändningen men som inte är strikt skyddade genom lagstiftningen. Objekt som placeras i värdeklass 2 är 
förenklat sett särskilt viktiga objekt som även ofta har nationell betydelse, såsom de mest betydande före-
komsterna av hotade arter och naturtyper. Motsvarande förekomster som är mindre betydande med tanke 
på representativitet eller storlek placeras i värdeklass 3. Olika objekt som ofta är regionalt sett viktiga, såsom 
förekomster av regionalt sett hotade arter och naturtyper, placeras i värdeklass 4. Vid klassificeringen beak-
tas förutom arter och naturtyper även de helheter som de bildar.  

Värdeklassificeringen baserar sig på följande indelning (Mäkelä & Salo 2024):   

Klass 1: Objekt som tryggats genom lagstiftning 

I denna klass ingår objekt som definierats baserat på lagstiftningen. Tillhörande till denna klass omfattar 
inget övervägande från fall till fall. Till klassen hör följande områden och objekt: 

�x Naturskyddsområden  

�x Natura 2000-områden 

�x Områden som reserverats för skydd (objekt som ännu inte skyddats genom nationella skyddspro-
gram där målet är att grunda ett naturskyddsområde samt andra områden som staten skaffat för 
naturskyddsändamål där naturskyddsområde ännu inte grundats). 

�x Avgränsade förekomster av naturtyper som skyddats genom naturvårdslagen 

�x Förekomster av naturtyper som är strikt skyddade genom naturvårdslagen. 

�x Förekomster av naturtyper som är skyddade genom vattenlagen 

�x Föröknings- och rastplatser för djurarter som ingår i bilaga IV(a) till habitatdirektivet. Viktiga för-
bindelser och förflyttningsrutter för ovan nämnda arter (t.ex. flygekorre, fladdermöss) 

�x Förekomstplatser för växtarter i bilaga IV(b) till habitatdirektivet 

�x Avgränsade förekomster av organismarter som kräver särskilt skydd som ingår i bilaga II till habi-
tatdirektivet och arter som ingår i bilaga I till fågeldirektivet. 

�x Boträd som används upprepade gånger av stora rovdjur som nämns i 73 § i naturvårdslagen och 
som tydligt kan ses 

�x Naturminnesmärken (95 § NvL) vid detaljerad planering 

Klass 2: Särskilt viktiga objekt 

Objekten i denna klass är särskilt viktiga med tanke på naturens mångfald. Kriterierna för klassen är till ex-
empel områdets betydelse med tanke på det ekologiska nätet och naturtypernas och arternas hotstatus, 
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administrativa ställning och förekomsternas betydelse. Största delen av objekten bör alltid beaktas. Till 
denna klass hör bland annat  

�x Tidigare kända naturobjekt som är värdefulla på nationell nivå och landskapsnivå (bl.a. vind- och 
strandavlagningar som är värdefulla på nationell nivå och landskapsnivå, hällmarksområden, ob-
jekt i kompletteringsförslaget till myrskydd, fågelområden som är viktiga på landskapsnivå) 

�x Objekt som är särskilt viktiga med tanke på det ekologiska nätet 

�x Betydande helheter som bildas av naturtyps- och artförekomster (helheter som bildas av natur-
typer och/eller arter som särskilt ska beaktas eller som är nära hotade) 

�x Betydande förekomster av hotade naturtyper och arter 

�x Väldigt viktiga häcknings-, rast-, födosöknings-, övervintrings- och ruggningsområden för arter 
som ingår i bilaga I till fågeldirektivet och motsvarande flyttfåglar 

�x Betydande oavgränsade förekomster av arter som kräver särskilt skydd enligt naturvårdslagen 
och arter som ingår i bilaga II till habitatdirektivet  

�x Oavgränsade förekomster av naturtyper som är skyddade genom naturvårdslagen  

�x Betydande förekomster av arter som ingår i bilaga II och IV(b) till habitatdirektivet 

�x Avgränsade födosökningsområden och revir för arter som ingår i bilaga IV(a) till habitatdirektivet 
samt viktiga födosökningsområden för fladdermöss (EUROBATS) 

Klass 3: Objekt som tryggar mångfalden  

Objekten i denna klass är viktiga med tanke på naturens mångfald. Kriterierna för klassen är till exempel 
områdets betydelse med tanke på det ekologiska nätet och naturtypernas och arternas hotstatus och före-
komsternas betydelse. En del av objekten i klass 3 bör alltid beaktas. 

�x Objekt som är särskilt viktiga med tanke på det ekologiska nätet  

�x Större sammanhållna helheter av naturtyps- och artförekomster (områden med flera objekt med 
hotade/nära hotade arter och/eller naturtyper som ingår i habitatdirektivet) 

�x Övriga förekomster av hotade naturtyper och arter 

�x Oavgränsade förekomster av arter som kräver särskilt skydd och arter som ingår i bilaga II till 
habitatdirektivet som inte är betydande förekomster 

�x Lokalt sett värdefulla tidigare kända naturobjekt (tidigare naturutredningar) 

�x Viktiga häcknings-, rast-, födosöknings-, övervintrings- och ruggningsområden för arter som ingår 
i bilaga I till fågeldirektivet och motsvarande flyttfåglar 

�x Övriga förekomster av arter som ingår i bilaga II och IV(b) till habitatdirektivet 

�x Förekomster av naturtyper som är typiska för landskapet och landskapets ansvarsarter  

Klass 4: Objekt som stöder mångfalden 

Vid objekten i denna klass förekommer olika naturvärden som stöder mångfalden Objekten är ofta lokalt sett 
viktiga och vid beaktandet av dem behövs mer tillämpning från fall till fall än i övriga klasser Objekten i denna 
klass kan också vara nymiljöer som är värdefulla med tanke på arter. Till objekten i denna klass hör även 
objekt som stöder ekologiska förbindelser som alltid ska beaktas vid värdeklassificeringen. Objekten i denna 
klass kan också vara nymiljöer som är värdefulla med tanke på arter. Till objekten i denna klass hör även 
objekt som stöder ekologiska förbindelser som alltid ska beaktas vid värdeklassificeringen.  
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�x Objekt som stöder ekologiska förbindelser (bevarandet av objektet säkerställer till exempel funkt-
ionen för en smal ekologisk förbindelse) 

�x Förekomster av nära hotade naturtyper och arter 

�x Förekomster av regionalt sett hotade arter och naturtyper 

�x Skogshönsfåglars spelplatser 

�x Förekomster av Finlands internationella ansvarsnaturtyper, förekomster av bristfälligt kända na-
turtyper 

�x Ersättande livsmiljöer som är värdefulla med tanke på arter (t.ex. grusgropar, kraftledningslinjer, 
impediment som påminner om torr äng eller äng, vägrenar, brinkar, fält) 

�x Förekomster av fridlysta arter 

�x Betes-, födosöknings- och förökningsområden och förbindelser för viltarter 

�x Branter med en exceptionell artmångfald eller strandnaturtyper i naturtillstånd 

�x Enskilda beaktansvärda objekt med småskaliga naturvärden (bl.a. enskilda stora eller gamla träd-
individer, döda och murknande bastanta träd) 

Allmän natur 

Så kallad allmän natur (bl.a. ekonomiskog, utdikade myrar) anses inte ha särskilt värde med tanke på natu-
rens mångfald eller ekologiska förbindelser. Vid planering kan sedvanlig natur har ett värde som ska beak-
tas till exempel som rekreationsområde. 
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Tabell 3. Värdeklasser 1�t4 vid värdeklassificeringen av naturobjekt och objekt som tillhör dem (Mäk-
elä & Salo 2024). Så kallad sedvanlig natur hamnar utanför klasserna i tabellen. 

 

Värdeklassificering av naturobjekt 

Värdeklassificeringen av naturobjekt (Mäkelä & Salo 2024) passar väl till exempel vid granskning av vegetat-
ion och naturtyper samt objekt som skyddats genom lagstiftning på grund av djur, såsom föröknings- och 
rastplatser för djurarter som ingår i bilaga IV(a) till habitatdirektivet. I praktiken lämpar den sig inte lika bra 
för beskrivning av fågelvärden. Till exempel är spelplatser för tjäder objekt i den lägsta klassen (4), men de 
beaktas alltid i vindkraftsprojekt. Beroende på art rör sig fåglarna över stora områden i olika livsmiljöer, och 
baserat på enskilda hotade arter, som ofta även förekommer i ekonomiskog, är det vid planering inte möjligt 
att avgränsa beaktansvärda naturobjekt på samma sätt som värdefulla naturtyper. Som objekt som är värde-
fulla med tanke på fåglar värdeklassificerades därför separat endast boträd för fåglar som är fridlysta eller 
boträd för stora rovdjur baserat på naturvårdslagen (73 §), spelplatser för skogshönsfåglar, de största och 
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viktigaste objekten med tanke på häckande fåglar samt rast- och födosökningsområden som är viktigast med 
tanke på flyttfåglar. Övriga värden med tanke på fåglar beaktades i samband med värdeklassificeringen av 
objekt baserat på naturtyper och vegetation. 

För den slutliga värdeklassificeringen granskades naturobjekt som värdeklassificerats på olika grunder till-
sammans. Ett objekt med flera naturvärden är mer värdefullt än ett objekt med endast en typ av värden, 
även om alla dessa naturvärden är lika mycket värda separat. På samma sätt kan naturobjekt som ligger nära 
varandra och som värdeklassificerats separat tolkas som en helhet med ett större värde än något av de en-
skilda objekten. Objektets ställning som naturens kärnområde eller ekologisk förbindelse kan också höja dess 
värde. 

3.6 Klassificering av arters och naturtypers hotstatus 

Klassificeringen av arternas hotstatus baserar sig på en bedömning av hotstatus som uppdaterats 2019 (Hy-
värinen m.fl. (red.) 2019). Hotade arter är akut hotade (CR), starkt hotade (EN) och sårbara (VU) arter. Nära 
hotade (NT) arter är inte utrotningshotade. 

Naturtypernas hotstatus i Finland baserar sig på den senaste rödlistningen av Finlands naturtyper (Raunio 
m.fl. 2018). De hotstatusklasser som använts i bedömningen av naturtypernas hotstatus motsvarar i stora 
drag de klasser som används i rödlistningsgranskningen. Utrotningshotade är akut hotade (CR), starkt ho-
tade (EN) och sårbara (VU) naturtyper. Vid klassificeringen presenteras även nära hotade (NT) naturtyper. 
Hotstatusklassen har i utredningen uppgetts för hela Finland och för Södra Finland. 

  



FCG Rakennettu Ympäristö Oy  Rapport över natur -  och fågelut-
redning  

13.2.2026  

   

       

22 ( 87)  

4 VEGETATION OCH NATURTYPER 

4.1 Allmän beskrivning 

Utredningsområdet ligger i den sydboreala vegetationszonen kustlandet i Österbotten (2c) och zonen för 
koncentriska ombrogena högmossar i Södra Finland (1b). Baserat på berggrundsförhållandena är inte alla 
delar av utredningsområdet kalkpåverkade, vilket minskar potentialen med tanke på förekomst av krä-
vande arter. Berggrunden i utredningsområdet består huvudsakligen av biotitparagnejs och tonalit och gra-
nit (Bild 8).Jordmånen i utredningsområdet består huvudsakligen av olika blandade jordarter, grov- och fin-
korniga jordarter, olika tjocka torvskikt, blandade jordarter samt bergmark, berghällar (Bild 9).  

Träden i utredningsområdet består nästan utan undantag av jämnåriga skogsfigurer som används för skogs-
bruk. Skogarna på mineralmark består främst av frisk eller tämligen torr moskog. Det förekommer även 
fläckar med lundartad moskog (Bild 10 och 11). Skogarna i bergsområdena är kargare och påminner med 
tanke på näringsförhållandena av tämligen torra och torra moskogar. Mellan mineralmarkerna finns torv-
marker och generellt sett finns det en del mindre ytor med torvmark än ovan nämnda naturtyper. Torvmar-
kerna är till största delen utdikade och används för skogsbruk, men i de nordvästra och nordöstra delarna 
finns större outdikade myrområden. 

I utredningsområdet ligger ytvattnen Snoddiket, Sandåsdiket och Mässträskbäcken. I området ligger sjöarna 
Storträsket och Småträsket. I området finns även mindre strömmande vattendrag. 

I den nordvästra delen av utredningsområdet ligger ett förslag till komplettering av myrskyddet, Storträsket 
(11041). I den nordöstra delen ligger Högmossen-Nedermossen (11011). Vid objektet finns dessutom två 
privata naturskyddsområden, Brännskogen (YSA262798) i den nordöstra delen av utredningsområdet och 
Rosnäs (YSA256667) delvis i den sydvästra delen av utredningsområdet. 

 

 



FCG Rakennettu Ympäristö Oy  Rapport över natur -  och fågelut-
redning  

13.2.2026  

   

       

23 ( 87)  

 
Bild 4. Berggrunden i utredningsområdet (Geologiska forskningscentralen 2025). 

 

 

 



FCG Rakennettu Ympäristö Oy  Rapport över natur -  och fågelut-
redning  

13.2.2026  

   

       

24 ( 87)  

 
Bild 5. Jordmånen i utredningsområdet (Geologiska forskningscentralen 2025). 
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Bild 6. Växtplatser enligt Naturresursinstitutet (Luke 2021). 
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Bild 7. Skogsreservsfigurer i utredningsområdet och dess närhet (Finlands skogscentral 2025). 
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Bild 8. Trädens ålder (Naturresursinstitutet 2021). 
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Bild 9. Tallarnas volym i utredningsområdet (Naturresursinstitutet 2023). 
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Bild 10. Granars volym i utredningsområdet (Naturresursinstitutet 2023). 

 
De strömmande vattendrag som ligger i utredningsområdet, såsom Snoddiket, Sandåsdiket ja Mässträsk-
bäcken, är alla grävda och rensade diken. Små strömmande vattendrag i naturligt tillstånd, såsom rännilar 
och bäckar, påträffades inte i området. Småvatten i området representeras däremot av källor och källmilköer 
samt myrtjärnar. 

4.1.1 Skogar 

Träden i utredningsområdet består nästan utan undantag av jämnåriga skogsfigurer som används för skogs-
bruk. Till skogsvegetationstypen består skogarna på mineralmark främst av frisk (MT) eller tämligen torr 
moskog (VT). Det förekommer även fläckar med lundartad moskog (OMT) (Bild 10 och 11). Skogarna i 
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bergsområdena är kargare och påminner med tanke på näringsförhållandena av tämligen torra och torra 
moskogar. 

Skogarna i utredningsområdet är huvudsakligen unga, under 15-åriga plantskogar samt unga och mogna 
15�t60-åriga gallringsskogar som används intensivt för skogsbruk. Det finns också förhållandevis mycket för-
yngringsmogen 60�t80 år gammal skog. Här och där i olika delar av utredningsområdet finns även en del fi-
gurer med över 80 år gamla skogsdungar. De huvudsakliga trädarterna i området är tall och gran, av vilka 
gran föredrar en aning fuktigare och mer näringsrika platser, medan tall förekommer mest på kargare växt-
platser och även på näringsfattiga berg. I området finns dessutom lövträd, såsom björk och asp, framför allt 
i plantskogar. Området har i regel en låg grad av murken ved. 

 

 
Bild 11. Ung-växande tall-gran-björkblandskog som är typisk för utredningsområdet längs 

Storkärrsvägen i den norra halvan av området. 
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Bild 12. Även i området för åsskyddsprogrammet finns allmän ekonomiskog. På bilden visas 

(ung-) växande talldominerad skog med gran som blandträd (naturobjekt 9). 

 

Bild 13. I naturskyddsområdet har träden bevarats oavverkade under en längre tid och ett fro-
digt mosskikt har hunnits bildas på marken i skogen. 
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