LITE 1
LAUSUNNOT, ASIANTUNTUAKOMMENTIT JA MIELIPITEET

Koosteesta on poistettu kuvat. Mahdollisia liitteita ei ole sisallytetty koosteeseen, mutta ne on otettu
menettelyssa huomioon.

Lausunnot
Etela-Pohjanmaan liitto:

Ympadristovaikutuksia on arvioitu padosin kattavasti ja arvioinnissa on huomioitu keskeisesti hankkeen
toteutukseen vaikuttavat tekijat. Etela-Pohjanmaan liitto kuitenkin toistaa YVA-ohjelmasta antamassaan
lausunnossa esitetyn mukaisesti, ettd Rajamaenkylan tuulivoimahankkeessa on huomioitava
kokonaisuudessaan Eteld-Pohjanmaan | vaihemaakuntakaavassa annetut tuulivoimaloiden alueita koskevat
yleiset suunnittelumaaraykset seka aluekohtaiset Rajamaenkylan tv-aluetta (22) koskevat
suunnittelumaaraykset. Eteld-Pohjanmaan liitto korostaa, ettd Rajamaenkyladn tv-alueeseen liittyvia
maakuntakaavan erityismaarayksia ei voi jattda huomioimatta ja puuttuvat maaraykset on paivitettava
selostukseen.

Rajamaenkylan tuulivoimahankkeen suunnitellut voimalapaikat sijoittuvat Etela-Pohjanmaan |
vaihemaakuntakaavassa osoitetulle tuulivoimaloiden alueelle. Voimajohtovaihtoehdoista VE1 toteuttaa
parhaiten | vaihemaakuntakaavassa tuulivoima-alueille annettua yleista suunnittelumaaraysta, jonka
mukaan tuulivoimaloiden alueiden liittamisessa sahkoéverkkoon on ensisijaisesti pyrittava hydodyntamaan
olemassa olevia johtokaytavia.

Selostukseen voi paivittaa tiedon, etta Etela-Pohjanmaan maakuntavaltuusto hyvaksyi Eteld-Pohjanmaan I
vaihemaakuntakaavan kaavamuutoksen 2.12.2019.

Lansirannikon ymparistéyksikko:

lImoitan ettd Lansirannikon ymparistoyksikko ei anna lausuntoa arviointiselostusvaiheessa asiasta:
EPOELY/1554/2018. Pitdaydytdan siind mitd todettiin lausunnossamme 12.06.2019 arviointiohjelmasta.

Varsinais-Suomen elinkeino-, lilkkenne- ja ymparistokeskuksen kalatalousviranomainen:

Kalatalousviranomainen katsoo, ettei arviointiohjelmassa ole hankittu kattavaa tietoa kaikkien hankealueen
purojen kalastosta. Rajamaenkylan tuulivoimahankealueella sijaitsevia puroja ovat Pajuluoma, Ohriluoma,
Kiviluoma ja Eineettdomanluoma, joista Pajuluoma on kalataloudellisesti selkeasti arvokkain
luonnontilaisimpana sdilyneen uomansa ja luontaisen taimenkantansa vuoksi: puron alaosalla tapahtuu
jopa meritaimenen lisdantymista. Ohriluoma, Kiviluoma ja Eineettémanluoma sen sijaan ovat puroja, joiden
taimenkanta on ilmeisesti joko heikko tai havinnyt. Syyna taimenkantojen taantumiselle on todennakadisesti
ollut valuma-alueen maankaytt6 seka puroissa tehdyt perkaukset ja uoman oikomiset. Purojen kapeus ei
sen sijaan suoranaisesti ole este taimenen elinmahdollisuuksien kannalta. Taimen saattaa lisdantya hyvinkin
pienivirtaamaisissa ja kapeissa puroissa. YVA-selostuksessa esitetty vaite, ettd Kiviluoma ei soveltuisi
kaloille, ei siten valttamatta vastaa todellisuutta. Kiviluomassa olisi kalatalousviranomaisen nakemyksen
mukaan ollut tarpeen tehda sahkokalastuksia, jotta taimenen esiintymisesta purossa olisi mahdollista
luotettavammin arvioida. Myoskaan Ohriluomassa ja Eineettdmanluomassa tehtyjen sahkdkoekalastusten
perusteella ei pystytd varmuudella arvioimaan taimenen esiintymista koekalastusalojen ja -kertojen
vahaisyyden seka koekalastusten aikana vallinneen poikkeuksellisen vahdisen virtaaman vuoksi.
Eineettomanluomassa tuloksiin saattoi vaikuttaa lisaksi puron valuma-alueella koekalastuksen aikana
tehdyt ojitukset, jotka samensivat puron vetta. Varsinkin Eineettomanluomassa sahkdkoekalastuksia olisi
tullut tehda useammalla paikalla kuin ainoastaan yhdelld. Ohriluomassakin koekalastus tehtiin ainoastaan



kahdella paikalla. Eineettomanluomassa tiedetdan tehdyn taimenhavaintoja, joten ainakin siella taimenta
todellisuudessa esiintyy mahdollisesti poikkeuksellisen alhaisia virtaamia lukuun ottamatta. YVA-
selostuksen kalastoselvityksessa ei mydskaan esitetty valokuvaa Eineettomanluoman sahkokalastusalasta.
Kalastoselvityksessa esitettyjen tietojen perusteella puro on sahkdkalastusalalla metrin levyinen, mika
vastaa heikosti YVA-selostuksessa esitettya vaitettd, jonka mukaan Eineettdmanluoma olisi erittain kapea
vahavetinen uoma.

Selostuksen puutteet hankealueen purojen kalastotiedoissa antavat osin totuudenvastaisen kuvan
vaikutusalueen kalastosta. Selostuksessa mainitaan, ettd pienten vesimuodostumien osalta tarkkaa tietoa
vedenlaadusta tai vesielidstosta ei ole, mutta hankkeen aiheuttamien pintavesivaikutusten vahaisyyden
perusteella arviointi voitiin kuitenkin tehda riittavalla tarkkuudella. Varsinkin kaikissa niissd hankealueen
puroissa, jotka ovat luontaisesti lisddntyvan erittdin uhanalaiseksi luokitellun taimenen elinaluetta, tulee
kiinnittaa erityistda huomiota hankkeen kalastovaikutuksiin, ja myos suhteellisen vahaiset purouomaan
tilaan vaikuttavat tekijat saattavat osaltaan heikentda taimenen elinmahdollisuuksia. Taimenkantojen
heikko tila Rajamaenkylan tuulivoimahankealueen puroissa ei ndkemyksemme mukaan vahenna purojen
kalataloudellista suojeluarvoa, vaan jopa vahvistaa sitd, silla varsinkin heikot kannat ovat vaarassa tuhoutua
puroihin kohdistuvien paineiden voimistuessa. Vaikka tuulivoimahanke ei todennakdisesti ole merkittavin
hankealueen purojen tilaan vaikuttava tekija, tulee hankkeen suunnittelussa ja toteutuksessa minimoida
kalataloudelliset haittavaikutukset. Tuulivoimahankkeessa, kuten muussakin purojen tilaan mahdollisesti
vaikuttavassa toiminnassa, tulee siten kiinnittdd asianmukaista huomiota varsinkin haviamisuhassa olevien
paikallisiin purouomissa vallitseviin olosuhteisiin sopeutuneiden taimenkantojen elinolosuhteisiin.

Selostuksessa esille tuotu arvio siitd, ettd varsinaisella hankealueella sijaitsevien purojen lisdksi
tuulivoimahanke saattaa aiheuttaa vaikutuksia alapuolisista virtavesista lahinna Metsajokeen, vastaa myds
niakemystamme. Metsédjoki on alttiina Iahinnd hankkeesta aiheutuvalle kiintoainekuormitukselle sen vuoksi,
ettd sen virtaama on melko pieni ja sinne laskevat hankealueella sijaitsevat Eineettémanluoma ja
Kiviluoma. Metsdjoen kalataloudellista merkitysta ei selostuksessa kuitenkaan tuotu riittavalla tavalla esille.
Metsajoki on yksi keskeisistd meritaimenen lisdantymisalueista Isojoen vesistdssa, joten Rajamaenkylan
tuulivoimahankkeessa tulee kiinnittdaa huomiota purolle aiheutuvien kalataloudellisten haittojen
valttamiseen.

YVA-selostuksessa ei tuotu esille rakennettavien voimajohtojen ja teiden ylityskohtia hankealueen puroissa
en toteutusvaihtoehdoilla. Ylityskohtien tarkemman sijainnin perusteella olisi mahdollista tarkemmin
arvioida hankkeen mahdollisia kalastovaikutuksia. Ylityskohdan sijoittuessa esimerkiksi tarkealle taimenen
kutualueelle, saattaa rakennustoista aiheutua merkittavaa haittaa taimenkannalle.

Karijoen kunta:

Karijoen kunta toteaa, ettd Rajamaenkyldn tuulivoimahankkeen YVA-menettelyssd on tehty kattavat ja
monipuoliset selvitykset tuulivoimapuiston vaikutuksista alueen ymparistolle, asukkaille ja tuotantoeldimille.
Vaikutuksia on arvioitu tuulivoimaloiden suunniteltujen maksimikorkeuksien ja -tehojen seka
enimmaiskappalemadaran mukaisesti, mutta myo6s vertaillen taman hetken toteutuksessa olevien
voimaloiden korkeuksiin ja tehoihin. Merkittavimmiksi vaikutuksiksi arvioidaan valke ja nakemavaikutukset
maisemassa. Nama vaikutukset arvioidaan selosteessa kohtalaisiksi verrattuna nykytilanteeseen.

Vaikutukset ihmisten elinolosuhteisiin, viihtyvyyteen ja virkistyskayttéon arvioidaan selosteessa kohtalaisiksi.
Ndihin hankkeella on vaikutuksia erityisesti rakentamisaikana. Tuulivoimapuiston toiminnan aikaiset
vaikutukset liittyvat pdaosin maisema-, vilke- ja meluvaikutuksiin hankealueella tai sen ldheisyydessa.
Voimakkaimpia vaikutukset ovat hankealueen sisalld, joka on padosin talousmetsaaluetta.



Karijoen kunta pitaa erittdin tarkeana, ettd tuulivoimapuiston meluarvot eivat ylitd ohjearvoja asutulla
alueella. YVA-selosteen melumallinnuksen mukaan 40 db:n ylittava melu rajoittuu kdytannossa kaava-alueen
sisdlle. Melun vaikutukset tuotantoeldimiin ja hevosiin on selvitetty selosteessa.

Arviointiselosteessa on kattavasti esitetty hankkeesta aiheutuvat valkkeen eli varjon vilkunnan vaikutukset.
Suomessa ei ole kdyt6ssa raja-arvoja tai suosituksia vélkkeelle. Karijoen kunta esittdd, ettd Rajamaenkylan
tuulivoimapuiston ne tuulivoimalat, joiden vdlkkeen teoreettinen maksimi ylittaa yksittdisen asuinkiinteistén
osalta 8 tuntia vuodessa, varustetaan valkkeenrajoitusjarjestelmalla. Lisdksi Karijoen kunta toivoo pimean
aikaisen vilkunnan vdahentamiseksi voimaloiden varustamista kiinteilld lentoestevaloilla tai vaihtoehtoisesti
tutkaohjatavilla lentoestevaloilla.

Karijoen kunta edellyttaa, ettd hanketoimija neuvottelee kunnan kanssa voimaloiden lopullisesta
sijoittelusta. Neuvottelun tavoitteena on parhaalla mahdollisella tavalla ehkaistd haittoja kaava-alueen
|ahiston asukkaille.

Kunnan saamissa yhteydenotoissa on esitetty huoli mahdollisista hairidistd puhelin- ja tv-signaaleissa.
Tuulivoima-alue on laaja talousmetsaalue, jossa tyoskennellddn metsdanhoitotehtavien lisdksi myos muissa
tehtavissa. Tyoturvallisuuden kannalta on tarkeaa, etta alueella on hyva matkapuhelinkuuluvuus. Esitettyjen
lausuntojen perusteella alueella ei pitdisi esiintya laajamittaisia signaalihairiita. Karijoen kunta edellyttas,
ettd ennen voimaloiden rakentamista hanketoimija tekee hankealueen ldhiasutusalueella puhelin- ja tv-
signaalien voimakkuusmittaukset ja toimittaa mittausten tulokset kunnalle tiedoksi. Lisaksi kunta edellyttas,
ettd hanketoimija seuraa hankealueen matkapuhelinyhteyksien toimivuutta ja tarvittaessa parantaa
kuuluvuutta tuulivoimapuiston toiminta-aikana, mikali kuuluvuudessa havaitaan tuulivoimaloista aiheutuvaa
alenemaa.

Kaava-alueen ulkopuolisiin voimajohtoreittivaihtoehtoihin Karijoen kunnan nakemys on, etta valittavalla
toteutusvaihtoehdolla ei saisi olla kohtuullista suurempia haittavaikutuksia ymparistolle tai maanomistajille.

Kauhajoen kaupunki:

Rajamdenkyldn tuulivoimayleiskaavan asiakirjojen mukaan merkittavin muutos maankdyttéon kohdistuu
melko laajaan maisemakuvan muutokseen sekda maisema-, melu- ja vdlkevaikutusten my6ta mahdollisista
vaikutuksista asumisviihtyvyyteen, virkistykseen sekd asuin- ja lomarakentamisen estymiseen
suunnittelualueilla.

Hankealueella ei ole maatalouskdyttssa olevia peltoja ja tuotantoeldintiloja, joten valittomia vaikutuksia
maatalouteen ei synny. Hankealueen lahivaikutusalueelle sijoittuu maataloustoimintaa, mutta hankkeen
toteuttamisella ei ole merkittdvia vaikutuksia ndiden toimintaan. Melumallinnuksen mukaan
tuulivoimaloiden aiheuttama melutaso on alle 40 dB hankealueen ulkopuolella eli merkittavasti alhaisempi
kuin eri eldinlajeille asetetut maksimimelutasot (alle 64 dB) tai melutasot, joilla eldimiin on todettu olevan
vaikutuksia.

Vaikutus tuotantoeldimiin selvityksen mukaan tulee arvioida erikseen, voiko vaikutus teoreettisesti yltaa
lahimpiin eldintenpitorakennuksiin tai ulkoalueille. Jos mallinnuksien perusteella arvioidaan mahdollisia
vaikutuksia olevan, tulee lajikohtaisesti arvioida vaikutuksia tarkemmin esimerkiksi pyytamalla eldinten
kayttaytymistieteeseen erikoistuneelta professorilta lausunto.

Tuulivoiman melusta noin 90 % tulee aerodynaamisesta melusta, joka kdytannossa syntyy lapojen suuren
vaikutuspinta-alan vuoksi. Reseptoripisteista pisteet 11 ja 12 sijaitsevat Kauhajoen kaupungin alueella.
Reseptoripisteessa 11 keskiddnitaso on 32,5 dB ja reseptoripisteessé 12 se on 33,6 dB. Asuin- ja
lomarakentamista rajoittava 40 dB:n melualueen rajaus ei kaavaselostuksen mukaan ylld Kauhajoen
kaupungin alueelle.



Tuulivoimalat tulevat ndakymdan Uurossa, Pantaneen peltoalueilla, Kauhajoen keskustan lansipuolen
peltoalueilla sekd jossain maarin Hyypanjokilaakson itdapuolen rinteen avoimilla peltoalueilla. Alueiden
etdisyys vahentda sen maisemallista vaikutusta.

Valkemallinnuksen mukaan hankealueen ldheisyydessa varjon vilkunta on huomattavaa tarkastellulla
sijoitussuunnitelmalla, voimalatyypeilld ja napakorkeudella ja toimia valkevaikutusten vahentamiseksi
suositellaan. Raportin mukaan varjon vilkuntaa voidaan tarvittaessa ehkaista pysayttamalla valketta
aiheuttavat tuulivoimalat kriittiseen aikaan. Uuronkyldan eteldisimman asutuksen alueella teoreettisen
valkkeen arvioidaan olevan tasolla 10 - 30 tuntia/vuosi ja realistisen valkkeen tasolla alle 8 tuntia/vuosi.
Kummankin mallin mukaan paivakohtainen valke on 28 minuuttia.

Jokaisella voimajohtolinjan vaihtoehdolla on merkitysta luontoarvoihin. Kauhajoen kaupungin alueella
kulkevat vaihtoehdot SVE3 ja SVE4. Selvitysten mukaan ko. reiteilld ei ole luonnonsuojelulain 29 §:n
luontotyyppejd, mutta molemmilta reiteilta 16ytyy vesilain 2:11 §:n mukaisia |dhteitd sekd metsalain 10 §:n
mukaisia metsaluonnon arvokkaita elinymparistoja. Linnuston osalta suojelullisesti huomionarvoisia lajeja
havaittiin vahan, eika alueelta tunnistettu linnustolle tarkeitd alueita. Voimajohtoreiteiltd tunnistettiin
muutamia potentiaalisia viitasammakon elinymparistoja, jotka on syytd huomioida jatkossa. Lepakoiden
osalta tunnistettiin joitakin mahdollisia ruokailualueita jokiuomilta, jotka on syytda huomioida rakentamisen
yhteydessa. Reittivaihtoehdon SVE3 reitiltd |0ytyi majavan elinpiiri. Majavan levinneisyysraporttien
perusteella majavalaji saattaisi olla Euroopan majava. Selvityksen johtopaatoksena oli, ettd elinpiirin
merkitystd majavalle tulee tarkastella hankkeen jatkosuunnittelussa ja selvittdd onko kyseessa lajin
lisdantymis- ja levahdyspaikka.

Kauhajoen kaupunki on huolestunut tuulivoimapuiston vaikutuksista antenni- ja TV-vastaanottoon erityisesti
Kauhajoen keski- ja eteldosissa. Yhteisviranomaisten lausunnossa 28.6.2019 Digita Oy on todennut, “etta on
hyvin todenndkodistd, ettd alueelle toteutettavat tuulivoimalat aiheuttavat hairiota antenni- ja TV-
vastaanottoon. Lausunnossa on kartta alueesta, jolla vastaanotto tapahtuu Pyhdvuoren pdidasemalta
suoraan suunniteltujen tuulivoimaloiden yli. Lausunnon mukaan on erittdin tarkeaa, etta tuulivoimatoimija
sitoutuu laatimaan suunnitelman hairididen poistamiseksi ja toteuttamaan sen. Myds Traficomin
lausunnossa todetaan, ettd tuulivoimaloilla on vaikutusta TV-vastaanottoon, matkaviestinverkkoihin,
tutkajarjestelmiin ja radiolinkkeihin.”

Rajamédenkyldn tuulivoimapuiston YVA-menettelyssd on tehty hyvid ja kattavia selvityksida hankkeen
erilaisista vaikutuksista. Tuulivoimapuiston laajuus asettaa merkittavid haasteita vaikutusten arvioinnille.

Taman hetkisten selvitysten perusteella Kauhajoen kaupunki edellyttda, etta valkkeen vaikutusta rajoitetaan
laadittavan kaavan maarayksilla Uuronkylan ja Rajamaenkylan alueilla, siltd osin kuin ne koskevat Kauhajoen
kaupungin aluetta seka edellyttdaa ettd hanketoteuttaja sitoutuu laatimaan suunnitelman antenni- ja TV-
hairididen poistamiseksi ja toteuttamaan sen tarvittavilta osin jo tuulivoimaloiden rakennusaikana.

Suupohjan liikelaitoskuntayhtyman ymparistélautakunta:

Ymparistolautakunta katsoo, etta Rajamdenkylan tuulivoimahankealueen ja sen ldahiympariston
pohjavesioloja ei ole ldheskdan riittavasti selvitetty ympadristovaikutusten arviointiselostukseen.
Selostuksessa on mainittu, ettd hankealue on laaja ja pohjavesiolot vaihtelevat suuresti. Pohjavesi on
hankealueella paaosin lahella maanpintaa, alle kahden metrin syvyydella. Selostuksen mukaan hankealueen
ymparistossa on asutusta etenkin hankealueen lansi- ja eteldpuolella Isojoen ja Heikkildnjoen varsilla, mutta
myos itdpuolella Uuron ja Rajamédenkylan alueilla. Alueen kiinteistdjen vedenhankinta perustuu omiin
kaivoihin tai paikallisiin vesiosuuskuntiin/-yhtymiin. Selostuksesta ei kdy ilmi muodostuuko em.
talousvesikaivojen ja vesiyhtymien vedenottamojen vesi hankealueella, vaikka itse hankealue ei sijaitse
luokitellulla pohjavesialueella.



Myo6skaan alueella muodostuvan pohjaveden laadusta ei ole esitetty tietoja. Selostuksesta ei kdy ilmi miten
rakentamisen aikaisia pohjavesivaikutuksia selvitetdan ja tarkkaillaan. Pohjaveden tarkkailu tulisi aloittaa
huomattavasti ennen rakentamista, jotta mahdolliset vaikutukset voidaan havaita. Selostuksen mukainen
Oljyvuotoihin varautuminen on riittdmatontd, jos sitd verrataan esim. maa-ainestenottamisalueilla
edellytettyyn varautumiseen.

Ymparistolautakunta katsoo, ettda hanke on kooltaan ja laajuudeltaan niin huomattava, etta toteutuessaan
hankkeen ymparistovaikutuksia on tarpeen seurata monipuolisesti. Hankkeesta vastaavan tulee teettda
kustannuksellaan tarpeellinen seuranta ja tarkkailu.

Ympdristolautakunta toimittaa tdméan lausunnon myds tiedoksi Isojoen ja Karijoen kunnille huomioitavaksi
kaavoituksen yhteydessa.

Luonnonvarakeskus Luke:

Ymparistovaikutuksia on arvioitu tuulipuiston sekd voimajohdon rakentamisen, kayton ja kaytosta poiston
aikana. Arviointiselostuksessa on esitetty tehdyt luontoselvitykset sekd arvio niiden vaikutuksista.
Lausunnossaan Luke keskittyy riistalajeihin.

Rajaméaenkyldan hankealueen pesimalinnustoa selvitettiin sekd maastokartoituksin 2014-2019 ettd olemassa
olevan aineiston perusteella (mm. Suomen lintuatlas vuodelta 2011). Pesimalinnustoselvitys ja muuton
tarkkailu tehtiin 2014. Kanalintukartoituksia tehtiin kevaalla 2019. Kanalintujen soidinpaikkoja kartoitettiin
haastattelemalla paikallisia metsastysseuroja seka kasvillisuuskartoituksien ja ilmakuvien avulla. Kanalintujen
esiintymista ja runsautta olisi ollut hyva selvittaa myds riistakolmioiden kesalaskentojen avulla. Lintuatlas on
vuodelta 2011, joten sen jalkeen on voinut tapahtua muutoksia kanalintukannoissa.

Hankealueella pesii uhanalaisia tai EU:n lintudirektiivin liitteessa | mainittuja riistalintuja, kuten metso, teeri,
pyy ja riekko sekd sorsalinnuista tavi, tukkasotka ja telkkd. Ndista metso on alueellisesti uhanalainen ja
tukkasotka erittdin uhanalainen. Etela-Suomesta melkein kadonneen riekon populaatiota ei saisi vaarantaa.
Lisaksi tavi, telkkd ja tukkasotka ovat Suomen kansainvalisia vastuulajeja. Hankealueella on ainakin kaksi
metson soidinaluetta ja useita teeren soitimia. Etenkin metsdahanhia saattaa jonkin verran muuttaa alueen
lapi.

Selvityksen mukaan hankkeen vaikutukset linnustoon on arvioitu vahaisiksi. Hankkeen haitallisten
vaikutusten arvioidaan olevan suurimmat metsolle ja teerelle tormaysriskin takia. Linnut voivat tormata seka
voimaloihin etta voimalinjoihin. Térmaysmallinnusta ei kuitenkaan tehty, vaikka molemmat lajit ovat alueella
melko runsaita. My6s hanhet saattavat tormata voimalinjoihin.

My0s kanalintujen soitimet saattavat hairiintya varsinkin rakentamisvaiheessa, jos voimaloita rakennetaan
lilan lahelle soidinpaikkoja. Iso ja siten tarked metson soidinpaikka havaittiin aivan suunnitellun
voimalapaikan vieressa. Ainakin metso on herkka hairinnalle, ja myo6s elinymparistén pirstoutuminen voi
vaikuttaa paikallisiin lintukantoihin ja soitimiin. Voimalapaikkoja on laitettu rameille, jotka ovat tarkeita
metsolle ja riekolle. Nama lajit tulisi ottaa paremmin huomioon voimaloiden sijoittelussa.

Alueen nisdkaslajistoa kartoitettiin maaliskuussa 2019 tehdylla lumijalkilaskennalla. Lumijalkiselvitys tehtiin
hiihtamalla ja kadvelemallda lumikengin hankealueen tie- ja polkuverkostoa seka avosuoalueita ja
tarkkailemalla maastossa nakyvia lumijalkia. Tietoa alueen suurpedoista ja riistaeldimistosta kerattiin lisaksi
Luonnonvarakeskuksen aineistosta sekd haastattelemalla paikallisia riistatoimijoita puhelimitse.
Nisdkaslajeja havainnoitiin myds muiden kartoitusten yhteydessa.

Lumijalkilaskennat olisi kannattanut tehda joko linjalaskentoina tai riistakolmiolaskentoina, jotta olisi saatu
satunnaisotos alueella liikkuneista nisdkkaista. Polkuja ja teitd kulkemalla ndin ei valttamatta ole. Lisaksi



laskenta kohdennettiin etukateen arvioiduille parhaille kohteille, mikd voi johtaa tuloksia harhaan.
Nisdkaslajien havainnointi muiden kartoitusten yhteydessa ei valttamatta anna paljon tietoa niiden
esiintymisestd. Kartoituksen pitdisi olla systemaattista ja kattavaa.

Hankealueen maaeldimisto koostuu tyypillisista vaihtelevien biotooppien metsalajeista. Alueella on runsaasti
hirvia ja janiksia, sekd melko paljon valkohdnta- ja metsakauriita. Myos kaikki suurpedot ja saukko esiintyvat
alueella. Alueella on kolme susireviiria. Myds euroopanmajava todenndkdisesti esiintyy alueella, vaikka
selvityksessa annetaan asiasta ristiriitaista tietoa.

Hankealue on tarkea hirvien talvehtimisalue, siella talvehtii jopa 70-90 hirved. Alueen rakentaminen ja
my6hempi kdyttd voi aiheuttaa hirvien siirtymisen muualle talvehtimaan. Metsdpeuroja on Lauhavuoren
kansallispuistossa totutustarhassa, ja ne tullaan sieltd vapauttamaan lahitulevaisuudessa (MetsapeurallFE-
hanke). Alue voi siten olla tulevaisuudessa metsdpeuroille tarked, vaikka sieltd ei nyt ole
metsdpeurahavaintoja. Metsdpeuralle ldhisukuisten porojen, samoin kuin suurpetojen, on ruotsalaisessa
tutkimuksessa havaittu valttelevan tuulivoima-alueita ainakin rakennusvaiheessa.

Lausunnon tiivistelma: Rajamaenkylan tuulivoimahankkeen ja 400 kV:n voimajohdon ymparistovaikutusten
arvioinnissa on kaytetty hyvaksi erilaisia luontoselvityksia. Yleisesti ottaen vaikutukset arvioidaan vahaisiksi.
Vaikutuksia riistapopulaatioihin voi kuitenkin olla. Alueella on merkitystd kanalintujen soidin- ja
pesimadalueena, ja hanke voisi vaikuttaa negatiivisesti etenkin metsoihin ja riekkoihin, mika tulisi ottaa
huomioon voimaloiden sijoittelussa. Voimaloilla voi olla vaikutus my0ds hirvien talvilaitumiin. My0s
metsdpeuran mahdollinen levidminen alueelle tulisi ottaa suunnittelussa huomioon. Alue on hyvin suuri ja
ldahes asumaton, joten alueen maankaytolld, teiden rakentamisella, lisdantyneelld hairiolla ja
elinymparistojen pirstoutumisella voi olla vaikutusta alueen riistakantoihin.

Museovirasto:

Museovirasto on tutustunut asiaan ja toteaa Eteld-Pohjanmaan arkeologisen kulttuuriperinnén osalta
seuraavan. Tuulivoimapuistohanke koostuu enintaan 57 tuulivoimalasta ja niita yhdistavista maakaapeleista
sekd sdhkbdasemista ja huoltoteistd. Sdhkoverkon kytkemistd ja liittymista varten tarvitaan n. 20-26
kilometrin pitkd 400 kV:n ilmajohto. Suurin osa voimaloista (44) on suunniteltu Isojoen kunnan alueelle ja 13
tuulivoimalaa Karijoen kunnan alueelle. Todettakoon aluksi, etta tuulivoimahankkeesta on tehty kertaalleen
ympadristovaikutusten arviointi 2013-2015. Tuolloin hankesuunnittelu kasitti 100 tuulivoimalaa.

Rajamédenkyldn tuulivoimahankkeen yli 250 sivua kasittdva YVA-selostus on paivatty lokakuussa 2019.
Selostuksessa todetaan, ettd ympaéristovaikutuksilla tarkoitetaan suunnitellun tuulipuiston ja sen
sahkonsiirron aiheuttamia valittomia ja valillisia, tilapaisia ja pysyvid vaikutuksia ymparistoon. YVA-
selostuksessa on esitetty hankkeen rakentamisen, kayton aikaisia ja kdyttdajan jalkeisia vaikutuksia
ymparistoon.

Hankealueella on tehty arkeologisen kulttuuriperinnén inventoinnit vuosina 2014 ja 2019 (Mikroliitti Oy).
Hankealueelta on nyt kdytettavissa ajantasainen tieto arkeologisesta kulttuuriperinndsta.

Tuulivoimahankkeen suunnittelualueella ja sen ldheisyydessa sijaitsee useita muinaismuistolailla (295/1963)
rauhoitettuja muinaisjaannoksia. Muinaisjaannokset vahvistavat maiseman monimuotoisuutta ja antavat
ymparistolle ajallista syvyytta.

Hankkeen vaikutuksia maisemaan, kulttuuriymparistéon ja muinaisjaanndksiin on esitelty luvussa 9 Maisema
ja kulttuuriymparistd. Tuulivoimapuiston rakenteita on havaittavissa kahdelta RKY-alueelta (Karijoen
kirkkoymparistd ja Isojokilaakson kyldasutus ja Isojoen kirkkomaisema). Tuulivoimapuistosta on
nakymayhteys myds - noin 18 kilometrin etaisyydella sijaitseville - valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-
alueelle Harkmeren ja Hyypanjokilaakson kulttuurimaisemille.



Edelld mainitun lisdksi tuulivoimapuiston maisemallisia vaikutuksia kohdistuu myo6s maakunnallisesti
merkittaviin kohteisiin (Isojokilaakson, Heikkildn jokilaakson ja Karijoen jokilaakson maakunnallisesti
arvokkaat alueet). Lisatietoja ja mm. RKY-alueiden ja muinaisjadannosten rekisteritunnukset on saatavissa
kaikille avoimesta kulttuuriympariston palveluikkunasta www.kyppi.fi.

Selostuksen mukaan tuulivoimapuiston ja voimajohdon reittivaihtoehtojen alueella sijaitsevat
muinaisjaannokset huomioidaan rakentamisen aikana. Museovirasto korostaa hyvissa ajoin tapahtuvaa
yhteydenpitoa siitd, miten muinaisjddnnosten sadilyminen ja huomioiminen turvataan suhteessa
tuulivoimapuiston rakenteisiin ja muuttuvaan maankayttoon.

YVA-selostuksen sivuilla 103-104 esitelldadn voimajohtolinjan vaihtoehtoja suhteessa alueen tunnettuun
arkeologiseen kulttuuriperintoon. Muinaisjaannoskohteita sijaitsee suunniteluilla voimalinjoilla tai niiden
valittdmassa laheisyydessa. Kun voimalinjan suunnittelu tarkentuu, tulee suunnitelma I|3ahettaa
museoviranomaiselle (museot@seinajoki.fi) lausunnolle, jotta voidaan arvioida muinaisjddannosten
sailymisen edellytykset ja mahdollinen dokumentointi- ja tutkimustarve. Muinaisjadannoksiin liittyva
kajoamismenettely on esitelty selostuksen kohdassa 6.2.8.

Rajamaenkylan tuulivoimahankkeen vaikutuksesta rakennettuun kulttuuriymparistéon ja maisemaan vastaa
Seindjoen museot/maakunnallinen toiminta ja Pohjanmaan museo omilla vastuualueillaan.

Seindjoen museot vastaa alueellisena vastuumuseona vuoden 2020 alusta alkaen rakennetun
kulttuuriympariston ja maiseman lisdksi myods arkeologisen kulttuuriperinnon viranomaistehtavista Etela-
Pohjanmaalla.

Osterbottens forbund — Pohjanmaan liitto:

Projektomradet, som finns inom landskapet Sédra Osterbotten, ar beldget cirka 20 kilometer fran
Kristinestads centrum. Projektomradet forverkligas i enlighet med Sédra Osterbottens etapplandskapsplan I,
dar omradet anvisas som lampligt for vindkraftsproduktion (tv-1 22).

Inget av de utredda alternativen fér kraftledningen gér in pa landskapet Osterbottens omrade. Av de utredda
alternativen for anslutning till stamnatet framkommer att alternativ 1 med anslutning mot Seindjoki-Ulvila
ledningen bast forverkligar de riksomfattande malen for omradesanvandningen och landskapsplanens
malsattningar att utnyttja befintliga kraftledningsgator.

| projektomradets narhet ar manga vindkraftsprojekt aktuella och ndrmast beldgna vindkraftsomradena som
anvisas i Osterbottens landskapsplan 2030, etapplan 2, ir Lakiakangas, Metsal4-Norrviken 1 (Lappfjard) samt
Peninkyld och Kullen (Dagsmark). | miljokonsekvensbeskrivningen finns en 6verskadlig bedomning av de
sammanlagda konsekvenserna fran narbeldgna vindkraftsparker.

Nya kraftledningar paverkar annan markanvandning och Osterbottens férbund anser att nya kraftledningar
darforiforsta hand borde dras i anslutning till befintliga ledningar fér att minska de negativa konsekvenserna.
Nar det kommer till vindkraftsprojektens anslutning till stamnatet borde i man av mdjlighet samverkan
mellan olika vindkraftsprojekt efterstravas. Osterbottens férbund anser att bedémningsbeskrivningen &r
valgjord och har inget 6vrigt att tillagga.

Puolustusvoimat 2. Logistiikkarykmentti:
2. Logistiikkarykmentti puolustusvoimien alueellisena edunvalvojana ei nde estettd kaavan jatkotyodlle ja

hankkeelle. Arviointiohjelman kohdassa (liite, annetut lausunnot, mielipiteet ja asiantuntijakommentit), on
otettu riittdvissa maarin huomioon puolustusvoimien tarpeet.



Rakennus- ym. toitd tehtdessd tulee lisdksi huomioida alueella ja ldheisyydessd mahdollisesti olevat
kaapelilinjat. Mahdollisten puolustusvoimia palvelevien kaapelilinjojen sijainti tulee selvittda hyvissa ajoin,
vahintdan kymmenen (10) tyopaivaa ennen aiottua rakentamista Suomen Turvallisuusverkko Oy:lta (STUVE),
jolta on myos pyydettava kaavoitukseen ja maankayttoon liittyen lausunto. Jatkotyoskentelyssa
toimenpiteistd mahdollisesti aiheutuvien olemassa olevien kaapelireittien siirtojen, kaapeleiden
rakentamisen aikaisten suojaamisen tai muiden muutosten osalta kustannukset on kohdennettava
muutoksen aiheuttajalle.

Vaylavirasto:

Tuulivoimapuiston hankealue sijoittuu Karijoen ja Isojoen kuntiin. Tuulivoimapuistolle on esitetty yksi
tarkasteltava vaihtoehto. Lisdksi rakennetaan 400 kV:n ilmajohto hankealueelta, jonka toteuttamiseksi on
tarkasteltu kolmea vaihtoehtoa.

Raskaan liikenteen on todettu kasvavan huomattavasti hankkeen lahialueen teilld tuulivoimapuiston
rakentamisaikana. Tuulivoimapuiston rakentamisen aikaisten liikennevaikutusten arviointi on toteutettu
riittavalla tasolla.

Lilkkennevaikutusten arvioinnin yhteydessd on arvioitu myos voimajohdon rakentamisen vaikutuksia
lilkenteeseen. Voimajohdon rakentamisen on arvioitu lisddvan lilkkennetta huomattavasti paikallisesti, mutta
tarkempia arvioita lilkkennemaarien kasvusta tai liikennevaikutusten kohdistumisesta ei ole tuotu esiin.
Taman johdosta arvioinnista on vaikea saada kokonaiskuvaa tuulipuiston ja voimajohdon rakentamisen
yhteisvaikutuksista: kuinka paljon liikenne lisdantyy rakentamisaikana kokonaisuudessa ja minne
haitallisimmat vaikutukset kohdistuisivat? Maanteiden osalta lausuu tarkemmin Eteld-Pohjanmaan ELY-
keskuksen L-vastuualue.

Satakuntaliitto:

Satakuntaliitto totesi ympadristévaikutusten arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa, ettda hankkeen
mittavan koon ja tuulivoimaloiden korkeuden vuoksi arviointiselostuksen laadinnassa tulee kiinnittaa
erityisesta huomiota hankkeen toteuttamista koskevien kuvauksien ja arviointitulosten esittamisen
havainnollisuuteen ja selkeddn luettavuuteen. Erityisesti hankkeen maisemavaikutuksien todettiin
heijastuvan laajalle ulottuen aina Satakunnan maakunnan puolelle saakka.

Arviointiohjelmassa ei ollut esitetty Satakunnan maakuntakaavoitusta koskevaa tilannetta ja selvitysta
pyydetiin tdydentamaan ndiltd osin ja todettiin tarve arvioida hankkeen Satakunnan puolelle ulottuvia
ymparistovaikutuksia. Lausunnolla olevassa arviointiselostuksessa on sivulla 62 vain lyhyesti todettu
Satakunnassa voimassa olevat maakuntakaavat ja selostuksessa on lyhyt maininta sahkonsiirrosta ja
Karvianjoen kulttuurimaisemasta. Arviointiselostuksessa ei ole myoskdan otetta Satakunnan
maakuntakaavoista, joista ilmenisi Satakunnan puolella sijoittuvat varaukset.

Suunnitellun hankkeen vaikutukset, erityisesti maisema- ja valkevaikutukset valosaasteen muodossa
ulottuvat erityisesti pimedan aikaan myo6s Satakunnan puolelle vaikuttaen mm. luontomatkailuun,
hiljaisuuteen ja luontoon. Ymparistovaikutusten arviointia tulee jatkotyOssa taydent3da siten, etta
yhdyskuntarakenteeseen ja maankdyttoon kohdistuvien vaikutusten arviointi ulotetaan myos Satakunnan
maakunnan puolelle ja arvioinnissa otetaan huomioon Satakunnan maakuntakaavoissa esitetyt varaukset.
Tdydentdvdssa ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee kiinnittda erityistd huomiota Satakunnan
maakuntakaavassa osoitettuun matkailun kehittamisvyohykkeeseen (mv3), melutasoltaan hiljaiseen
alueeseen (hil) ja Iluontoalueisiin (luo, SL, S). Arvioitavia tekijoitd ovat etenkin maisemaan ja
valaistusolosuhteisiin kohdistuvat vaikutukset. Lisdtietoa Satakunnan maakuntakaavoituksesta |0ytyy
Satakuntaliiton verkkosivuilta osoitteessa: http://www.satakuntaliitto.fi/alueidenkaytto



Tuulivoimaloista levidva valosaaste leviaa laajalle ja muuttaa yodaikaisia valaistusolosuhteita laajoilla alueilla.
Arviointiselostuksessa ei ole selvitystda tuulivoimaloiden vaikutusalueelle sijoittuvista pimean alueen
vyohykkeistd ja selostuksessa ei ole mydskadn esitetty arviota, miten hankkeen toteuttaminen vaikuttaa
olemassa oleviin pimeisiin alueisiin. Ympadristovaikutusten arviointia tulee tdydentdaa nailtd osin ja
arvioinnissa on tarkasteltava vaikutuksia edelld mainittuihin Satakunnan maakuntakaavassa osoitettuihin
alueisiin. Pimeys ekosysteemipalveluna on synnyttanyt uudenlaisia luontomatkailu- ja hyvinvointipalveluja ja
hankkeen toteuttamisella on vaikutuksia esimerkiksi Satakunnan maakuntakaavassa osoitetulle matkailun
kehittamisvyohykkeelle (mv3). Kyseiselld mv3-merkinndlld on Satakunnan maakuntakaavassa osoitettu
merkittavat luontomatkailun kehittamisen kohdevyohykkeet, joihin kohdistuu luontomatkailun, luonnon
virkistyskayton, ulkoilu- ym. reitistojen seka luonnonsuojelun kehittamis- ja yhteensovittamistarpeita.

Seinajoen museot:

Tuulivoimalat sijoittuvat Isojoen ja Karijoen kuntien alueille, mutta niiden vaikutusalueet ulottuvat myos
ymparoiviin kuntiin. Hankealue koostuu laajoista suoalueista ja metsistd, ja on asumatonta aluetta. Lahin
vakituinen asutus sijaitsee noin kilometrin padssd hankealueesta. Vaikutusalueella on my6s vapaa-ajan
asuntoja. Huomioon otettavia kylia ovat Vanhakyld ja Heikkild Isojoella, Ohrikyld, Uuro ja Rajamaenkyla
Kauhajoella, Kariluoma ja Alakyld Karijoella. Selostuksen mukaan hankkeessa pyritddan vaihtoehtoon, joka
aiheuttaa mahdollisimman vdhan haittaa ldhialueen asukkaille ja ymparistdlle, mutta on kuitenkin
tuotannollisesti ja taloudellisesti kannattava.

Tuulivoimapuisto sijoittuu maakuntakaavassa osoitetulle tuulivoima-alueelle ja koostuu enintdan 57
tuulivoimalasta, niitd yhdistdvistd maakaapeleista sekd sahkdasemista ja huoltoteistd. Tuulivoimalat ovat
poikkeuksellisen kookkaita, ja kunkin tuulivoimalan ympariltd raivataan puustoa noin hehtaarin alueelta.
Voimaloiden valiset maakaapelilinjat sijoittuvat tielinjojen yhteyteen. Sahkoéverkon kytkemista ja liittymista
varten tarvittava 400 kV:n ilmajohto on noin 20-26 km pitka.

Hankkeessa on arvioitu melu- ja vdlkevaikutuksia seka vaikutuksia linnustoon ja maisemaan. Vaikutusten
merkittavyys koostuu alueen tai kohteen herkkyydesta seka hankkeen aiheuttaman muutoksen suuruudesta.
Tarkastelussa on ollut niin negatiiviset, ympadristdd muuttavat ja visuaaliset vaikutukset kuin
ilmastonmuutokseen ja talouteen liittyvat positiiviset vaikutukset. Erillisselvityksid on tehty luontoarvojen ja
muinaisjddnndsten osalta. Maisemavaikutuksia on tarkasteltu valokuvasovittein, joissa on otettu huomioon
maastonmuodot ja puusto.

Arviointiselostuksessa on huomioitu valtakunnalliset ja maakunnalliset maisemat ja kulttuuriymparistot.
Niita on tuulivoimapuiston vaikutusalueella, mutta ei varsinaisella suunnittelualueella. Museo on aiemmassa
lausunnossaan (EPM 21/2019 17.7.2019) kehottanut selvittamaan myos paikallisia
kulttuurihistoriallisestimerkittavia kohteita ja alueita, mutta koska vaikutusalueen asutus sijoittuu selkeasti
maakunnallisesti merkittaville alueille, paikallistason selvitykselle ei ole tarvetta.

Maisemaan ja kulttuuriymparistoon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu seikkaperaisesti ja tarpeeksi laajasti
sekd tuulivoima-alueen ettd voimajohdon toiminnan osalta. Tuulivoimaloiden sijoittumista ja nakymia
havainnollistavia kuvasovitteita on eri puolilta hankealuetta. Nakymaalueanalyysit on koottu karttoihin,
joista vaikutusten intensiteetit ovat luettavissa selkeasti.

Arviointiselostuksessa vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistéon on todettu kohtalaisiksi. Nakymat
ovat suurimmat avoimilta vesi- tie, pelto- ja suoalueilta. Niita katkaisevat rakennukset, rakenteet ja puusto.
Merkittavimmat maisemalliset vaikutukset kohdistuvat Isojokilaakson seka Heikkilan ja Karijoen jokilaakson
peltomaisemien asutukselle, mutta myods Uuron, Rjamédenkyldn, Kariluoman ja Jokelan asutuksille. Niiden



todetaan vahenevan etdisyyden kasvaessa. Vaikutukset ovat kohtalaisia Karijoen kirkon alueelle, josta
tuulivoimapuistoon on kuitenkin ndakymayhteys. Pitka etdisyys lieventaa vaikutusta.

Ndkymaalueanalyysien perusteella nakymat muuttuvat merkittavasti. Tama vaikuttaa samalla maiseman ja
kulttuuriympariston ominaisluonteeseen ja heikentaa niiden arvoja, vaikka tuulivoimaloita ja voimalinjaa ei
suoraan rakenneta arvokkaiden kulttuuriymparistojen ja maisemien alueille tai valittémaan laheisyyteen.

Lisdksi arviointiselostuksessa on tarkasteltu ilmajohdolle neljdd vaihtoehtoista reittisuunnitelmaa: VE1
liittyminen Seindjoki-Ulvila linjaan olemassa olevan johtokdytavan vierella, VE2 liittyminen Arkkukallion
sahkoasemalle, VE3 liittyminen Seindjoki-Ulvila linjaan Lauhavuoren pohjoispuolella uudessa
johtokdytavassa ja VE4 liittyminen Seindjoki-Ulvila-linjaan Lauhavuoren pohjoispuolella uudessa
johtokaytavassa. Museon nakemyksen mukaan VE1 on paras vaihtoehto, silld sitd varten ei tarvitse avata
uutta linjaa ja se kulkee maaseutumaisella, harvaan asutulla alueella. Reitilla ei ole taajamia tai kylia. Alakyla
on puolen kilometrin, Villamo kilometrin etaisyydelld. Lauhavuoren kansallispuisto on |dhimmillaan 400 m
etaisyydella.

Museovirasto on antanut lausunnon hankealueella olevasta arkeologisesta kulttuuriperinnosta
(MV/95/05.02.01/2019). Voimalinjan suunnittelun edetessad tulee olla yhteydessd Seindjoen museoihin
(museot@seinajoki.fi), jotta muinaisjaanndsten sailymisen edellytykset ja mahdollinen dokumentointi- ja
tutkimustarve voidaan arvioida.

Suomen Turvallisuusverkko Oy:
Suomen Turvallisuusverkko Oy:lld ei ole lausuttavaa tai osallistumistarvetta suunnittelukokonaisuuteen
liittyen.

Telia Finland Oyj:
Hankkeella ei ole vaikutusta Telian tietoliikenne,- matkapuhelinverkoille, eika radiolinkkien toiminnalle.
Liikenne- ja viestintdvirasto Traficom:

Etelda-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympadristokeskus on pyytanyt Liikenne- ja viestintavirasto
Traficomilta lausuntoa ymparistdvaikutusten arviointiselostuksesta (Rajamaenkylan tuulivoimahanke ja 400
kV:n voimajohto, Karijoki, Isojoki, Kauhajoki, Honkajoki ja Kristiinankaupunki).

Viittaamme 12.6.2019 pdivattyyn lausuntoomme Rajamadenkyldn tuulivoimahankkeen ja 400 kV:n
voimajohdon ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta.

Liikenne- ja viestintavirastolla ei asian nykyisessa kasittelyvaiheessa ole uutta lausuttavaa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry:

Selvityksen laajuus: Rakenteilla olisi koko maamme suurimpia tuulivoimahankkeita, ja se sijoittuisi useiden
muiden tuulivoimapuistojen valittdmaan laheisyyteen.

Tavoitteena on kokonaismaaraltdan 57 kpl 6-10 MW voimaloita, joiden huippukorkeus olisi 300 metria.
Arviointiprosessissa esitetyt hankevaihtoehdot eivat ole hyvaksyttavissa aidoiksi vaihtoehdoiksi, koska
varsinainen hanke on jokaisessa vaihtoehdossa sama. Vaihtoehdot koskevat ainoastaan sahkdélinjan eri
toteutusvaihtoehtoja ja ovat mielestimme toissijaisia esityksid varsinaisille paadvaihtoehdoille.
Ympadristovaikutusten selvitystydssa tulee olla aitoja hankevaihtoehtoja nykyisten sijaan.

Alueen_sijoittuminen: Kuten jo yva-ohjelmassa toimme esiin, hankealue sijoittuu padosin vakituisen
asutuksen ulkopuolisille metsa- ja suovaltaisille alueille, jotka ovat metsatalouskdytdssa mutta toisaalta ovat
myo0s tarkeitd alueita luonnossa elaville lajeille ja useiden eldinlajien reviirialueita.




Hankealue on niin laaja, etta siella menestyy merkittavia maaria luonnon eldinlajeja sekd myos petoja omassa
rauhassaan ihmistoimintojen hairididen ulkopuolella. Alueella on my6s useita vapaa-ajanasuntoja ja muita
retkeilyyn ja vapaa-ajanviettoon liittyvid rakennuksia ja rakennelmia, joiden kaytto tulee heikkenemaan
tuulivoimarakentamisen myota.

Hankkeen vaikutusalueella asuu satoja ihmisia ja voimaloista syntyvat hairiot tulevat vaikuttamaan eri tavoin
suuren ihmismaaran elinymparistoon.

Alue on laajuudestaan johtuen tarkea riista- ja metsastysalue, jonka tila tulee muuttumaan huomattavan
paljon. Nain mittava tuulivoima-alue muuttaa alueen taydellisesti teolliseksi tuulivoiman tuotantoalueeksi.
Suuret voimalat dominoivat maiseman taydellisesti ja vievat koko alueelta selvityksessdkin mainitun
elamysarvon, jota ihmiset hakevat luonnossa liikkuessaan. Alue  muuttuu teolliseksi
energiantuotantoalueeksi.

Sahkdnsiirto: Uuden, rakennettavan 110 kW sahkonsiirtolinjan vaikutuksia ihmisiin ja maisemaan ei ole
kuvattu juuri millaan tavalla. Lahimmilldan linja kulkisi 70 m paassa vakituisesta asunnosta. Sahkdnsiirtoa on
kasitelty hankkeen kokonaisuutta ajatellen tdysin puutteellisesti. Vanhassakyldassd on jo nykyisin liiaksi
sahkolinjoja, joten uusien voimajohtokatujen rakentaminen alueelle varmasti otetaan negatiivisesti vastaan.
Vastaavasti VE3 ja VE 4 veisivat linjan taysin neitseellistad reittia pitkin, jonka varrella on useita luonnon
kannalta arvokkaita kohteita. Lisaksi linjaus kulkisi valtakunnalliselle maisema-alueelle sekd maakunnallisesti
erityisen tarkedlle pohjavesialueelle, valittomasti Pahaldahteen paavedenottamon ylapuolelle, joka on
ottamon tarkein vedenmuodostumissuunta. Vaihtoehdot 3 ja 4 on poistettava.

Vesistot: Hankealueen valuma-alueet laskevat kaikki Isojoki-Lapvadartinjoen Naturaalueelle. Koko jokialue
kuuluu Naturaverkostoon. Hankkeen vaikutuksia ei ole arvioitu tarpeeksi Naturaan kohdentuvien vaikutusten
osalta, etenkdan pintavesien kuormituksen lisdantymisen osalta rakennusaikana. Myds pintavesien
virtaamaolot muuttuvat laajojen ojitustoimien myota. Hankkeessa tullaan kaivamaan ojia yli 200 ha alueelle
noin 100 km matkan.

Kalastoselvitykset ovat taysin puutteellisia, Eineettémanoja tunnetaan alueella purona, josta tavataan
luonnonvaraisia taimenia ja ne myods lisddntyvat sielld. Samalla tapaa mm. Kariluoma on merkittava
taimenpuro sekd Metsdjoki ja Karijoki ovat uhanalaisen meritaimenen vaellusjokia. Lisaantyva
pintavesikuormitus tai muut muuttuvat olosuhteen alueen vesissa vaarantavat kyseisten lajien selviytymista
muutenkin muuttuneissa ja vaativissa oloissa.

Pohjavedet: Voimakas ja syvalle ulottuva maanmuokkaus saattaa vaikuttaa alueen pohjavesioloihin. Vaikka
virallisia pohjavesialueita on alueella vain vdhan, on alueella monin paikoin pohjavesivaikutuksia ja
pohjaveden muodostumista tapahtuu varmasti myos virallisten pohjavesialueiden ulkopuolisillakin alueilla.
Ndista asioista otimme kantaa jo ohjelmavaiheessa. Tunnettua on, ettd Rajamdenkyldn ldhialueilla on
runsaasti pohjavesivaikutusta vaikka alueita ei ole maaritelty virallisiksi pohjavesialueiksi.

Pohjavesien muodostumisesta alueella tulee tehda luotettava selvitys jota kaavalausunnossakin vaadimme.
Koko jokilaakson alueella on voimakasta lahteisyyttd, jota hankealue kiertda pohjoispuolella jokialueita.
Karhukankaan pohjavesialueilta ulottuu harjualueita myo6s tuulivoimahankealueelle, joista muodostuu
pohjavesia Lainesharjun, Alangonmaan ja Hirviharjun suuntiin. Ndhddaksemme myds Moykyn pohjoispuolinen
Kivikangas muodostaa pohjavesia eteldan suuntaan jokilaaksoon. Myds Jatinmden ja Myllykoskenloukon
alueen purkautuvia pohjavesia muodostuu hankealueella. Nama tulee selvittda ennen kuin hanketta viedaan
eteenpdin. Hanke on pinta- ja pohjavesille erityisen haitallinen ja tulee vaatimaan hyvin todennakdisesti
vesilain mukaisen luvat, jotta hanketta voitaisiin toteuttaa.



Karijoen kalastuskunta:

Viitaten lausuntoomme 22.5.2019 pidamme hankeyhtion kalastoselvitysta riittdmattémana ja mahdollisesti
paatoksentekoa harhaanjohtavana. Selvitys voi antaa taimenen elinkiertoa tuntemattomalle kasityksen etta
kaloja tai niille soveltuvia elinolosuhteita ei edes ole. Tutkimus oli tehty poikkeuksellisen pitkan kuivan
kauden jalkeen elokuussa jolloin koko Isojoki-Lapvaartinjoki alue karsi vahavetisyydesta. Kalat on tallaisina
jaksoin vetdytyneena alavirroista 16ytyviin syvanteisiin. Parhaillaan kdynnissa olevassa taimenten
radioseurantatutkimuksessa (Panu Orell, Luke) on kiistattomasti osoitettu Metsajoen merkitys uhanalaisen
merivaelteisen taimenen elinkierrossa. Pienempi kokoiselle paikalliselle taimenelle sivu-uomat ja -purot
ovat suoria kutupaikkoja, mutta lisdksi niiden talvivirtauksella ja veden laadulla on hyvin kriittinen merkitys
paauoman kudun menestymiselle. Kesaan selvinneet poikaset osaavat peruuttaa veden viahentyessa, mutta
sorakuoppaan kaivettu kutu ei.

Aikaisemman lausunnon mukaisesti piddmme edelleen tarkedna ettd ennen kuin sijoituspaatoksia voi tehda
ja maanrakennustyot on turvallista aloittaa tulisi alueelle tehda geologinen rakennetutkimus alkuperaisessa
lausunnossa kuvattujen riskien minimoimiseksi.

MTK-Kauhajoki:

Hankkeen voimaloiden koon kasvun myota sekd kahden voimajohto vaihtoehdon sijoittuessa Kauhajoen
puolelle ja taten hankealueen vaikutusten ulottuessa Kauhajoen kaupungin puolelle, katsoo MTK-Kauhajoki
aiheelliseksi lausua asiasta.

Yleista: Ndin suurten voimaloiden ollessa kyseessa, haittavaikutusten kohdistumisen laajuus tulee olemaan
suurelta osin arvailujen varassa. Uuronkylan osalta haittavaikutuksien ilmeneminen tulee olemaan selvaa
hankkeen ollessa hyvin ldhellad ja myds koska kyla sijaitsee vallitsevien tuulten alapuolella. Uuronkylassa
sijaitsee hankealueen valittdmassa laheisyydessa 4 lypsykarjatilaa, joista 2 laiduntaa seka koira kasvatusta.
Hankkeen suojaetdisyydet tulee olla tdhdn mennessa rakennettuja voimaloita huomattavasti pidempia
haittavaikutusten minimoimiseksi.

Haittavaikutuksia tulee arvioida todellisiin mittauksiin perustuen, hankkeen suurimman yksikkétehon
10mw mukaan eikd mallinnuksiin jotka perustuvat 5,6mw voimaloiden tietoihin perustuen.
”Protohankkeita” 10mw voimaloilla on jo olemassa, jotka kaikki toki rakennettuina merialueille.

Mallinnukset, luontotutkimukset ja muut tulisi olla hankkeen ulkopuolisen tahon teettamia/tilaamia etta
voitaisiin varmistua kaiken ottamisessa tasapuolisesti huomioon ja julkituomisessa.

Hankkeeseen liittyy todella paljon epavarmuustekijoita, ottaen huomioon voimaloiden koon seka
kokemuksen puutteen tdysin tdman kokoluokan voimaloista maa-alueilla, jolloin mallinnukset perustuvat
pelkastaan arvioihin, ei tutkittuun kokemusperaiseen tietoon ja tuloksiin.

Vaihtoehdot: Vaihtoehtoja arvioitaessa tulisi ottaa huomioon jo | vaihemaakuntakaavassa mainittu etta
tulisi kayttaa ensisijaisesti olemassa olevia johtokdytavia johtoreitti vaihtoehtoja arvioitaessa. Kauhajoen
puolelle tulevissa johtoreitti vaihtoehdoissa ongelmaksi muodostuu peltoviljelyyn tulevat ongelmat
paalujen myota. Pellolla viljelysuunnan muutokset, ylimaaraisten paisteiden teko seka kohteiden
kiertaminen aiheuttaisivat viljelijille turhia kustannuksia jatkuvasti. Nama vaikutukset kohdistuvat
muutamiin maanomistajiin, mutta vaikutukset kohtuuttomia omistettavaan pinta-alaan kohden.
Metsaalueilla tilanne on vield hankalampi VE3 ja VE4 vaihtoehdoissa, koska alueen metsasarat on kapeita ja
pitkia jolloin yksittaisilta metsanomistajilta poistuisi kdaytossa olevaa pinta-alaa kohtuuttoman suuria maaria
linjan suoja-alueineen pirstaloidessa metsapalstaa. Mikali hanke toteutetaan, ovat VE1 ja VE2
suositeltavammat vaihtoehdot.

Maankayttooikeudet, maanlunastus sekd maastotutkimukset: Maastotutkimuksista pitda tehda
etukateissuunnitelma seka tiedottaa ajoissa johtoreittivaihtojen maastotutkimuksista maanomistajia esim.
peltoalueilla tehtavista tutkimuksista jotta valtettaisiin viljelijoihin kohdistuvia ongelmia mm valvonnan ja




tukiehtojen osalta esim. pellon kdyton muutoksissa kesken viljelykauden seka sopia etupainotteisesti
korvauksista, tutkimus rakentamisja linjahuoltojen satovahinko yms. tapauksissa. Tulee ottaa huomioon
myo6s muu esim. tiestoon kohdistuvat tutkimus, rakennusaikaiset seka huollon ja yllapidon vaikutukset seka
sopia myos liikenteen aiheuttamasta haitasta maksettavat korvaukset maanomistajille seka tiekunnille.

Rakennuslupa: Rakentajalta tulee edellyttada etta se hallitsee rakennuspaikkaa, sille on asianmukainen
kulkuoikeus ja ettd naapurien kuuleminen yms. on tehty.

Ymparist6lupa: Hankkeelle tulee vaatia ymparistolupa koko hankkeelle, erityisesti koska hanke sijoittuu
osaksi arteesiselle pohjavesialueelle, sijaitsee vedenottamojen laheisyydessa seka hankkeen vaikutukset
kohdistuu useamman kunnan alueelle. Koko hankkeen melu ja valke vaikutukset kohdistuu myos
Kauhajokisille tuotantoeldintiloille. Hankkeen kokonaisvaikutuksien arviointi hankkeen ollessa ndin suuri on
arpapelid, siksi tulisi olla ymparistélupa keinona voimalatoiminnan ohjaukseen.

Maaperd, pohja- ja pintavedet: On mahdollista etta siltti ja silttimoreenikerrosten alapuolella on hiekka ja
sorakerroksia jotka yhdistdaa pohjavesialueita toisiinsa. Pohjavesi on todettu olevan voimakkaasti arteesista
koko hankealueen ymparistossa. Lahialueen vedenotto perustuu omiin ja yhteisiin kaivoihin arteesisista
pohjavesikerroksista. Uurossa on joitain metsdojitushankkeidenkin jaljilta ilmentyneita ongelmakohtia
pintavesien painuessa kerrosten lapi ja purkautuessa paineellisena alempana.Tulee sopia menettelytavoista
mahdollisissa ilmentyneiden ongelmien korvaustapauksissa, jo tutkimus vaiheessa.

IImanlaatu: Koko tydomaaliikenteen aiheuttama polyhaitan ehkdiseminen tulee hoitaa asianmukaisesti.

Melu: Tuulivoimaloiden aiheuttaman melun vaikutuksia ihmisiin on mallinnettu. Tuotantoeldimiin
kohdistuvasta meluvaikutuksesta ei pystyta luotettavasti todentamaan. Mallinnuksissa kaytetty 5,6mw
voimalatyyppi on virheellinen hankkeen yksikkékoon ollessa maks 10mw. 10mw voimaloita on olemassa
"protokaytdssa”, tulisi keskeyttdd hankkeen eteneminen ja odottaa todellisten mittaustulosten
valmistumista. Kevaalla 2020 olisi valmistumassa tutkimus jossa kasitelldan mm infradanta, taman
tutkimuksen tuloksia tulisi odottaa ja vaatia tutkimuksen huomioiminen taman hankkeen suunnittelussa.

Varjostus ja vdlke: Varjostuksen ja valkkeen, ihmisiin ja koti- ja tuotantoeldimiin aiheuttamia vaikutuksia on
mallinnettu. Mallinnuksissakin on todettu valkkeen olevan runsasta ja levidvan laajalle alueelle.
Hankealueen ldheisyydessa olevien Kauhajokisten tilojen edustamiin tuotantoelainlajeihin kohdistuvia
tutkimustuloksia ei ole. Sinikettu seka poro, joihin valtaosa tutkimuksen jo pelkasta Iahdeaineistosta viittaa,
eivat talla alueella esiinny tarkoituksen mukaisina tuotantoeldimina.

Maankaytto ja jokamiehenoikeudet sekd metsastys: On selvaa, ettd metsadstykseen, maankadyttoon seka
jokamiehenoikeuksiin tulee kohdistumaan rajoituksia voimaloiden koon ja lukumaaran seka tihenevan
metsatieverkoston perusteella. Esim linnun ja riistan metsastys turvallisesti tulee olemaan mahdotonta.
Voimaloiden valmistajilla on kuitenkin turvaetaisyydet voimaloille joilla liikkumista rajoitetaan. Nama
rajoitukset haittaavat hankealueella liikkuvien toimintaa. Rajoitukset haittaavat metsastysta jolloin
kannanhoidolliset toimenpiteet vaikeutuvat ja satovahingot tulee lisdantymaan ja esim liikenneturvallisuus
heikkenee.

Metsanhoitotyot hankealueella erityisesti talviaikaan, jolloin yleensa se paras sdaa on suopohjaisessa
maastossa tydskentelyyn, tulee vaikeutumaan siipien jadnmuodostuksen aiheuttaman turvallisuusriskin
vuoksi. Lisdaksi myds esim Mustaisnevan tuulivoima alueella on todettu voimalan siivista lentaneista jaista
tulleen kasvavaan puustoon vaurioita. Puuston vauriot aiheuttavat suoraa tulonmenetysta laadun
heikentymisena seka kasvun muutoksena.

Maisema: Maisemakuvan muutos on suuri joka tapauksessa. Muutosta tulisi lieventaa poistamalla tai
siirtdmalla kauemmas asutusalueiden ja tuotantoeldin rakennusten lahelld olevat voimalat. Hankkeen
vaikutus Lauhanvuoren Geopark hankkeen yhteydessa tulee huomioida. Voimajohdot tulisi sijoittaa jo
olemassa olevien johtolinjausten viereen.



Eldimistd: Tuotantoeldinselvitys kokonaisuudessaan on suuri pettymys. Selvitys joka pienelta osin perustuu
eldinladkareiden mielipidekirjoituksiin lehdissa, ei palvele tarkoitustaan eika sita voida pitda tutkittuna
tietona. Lahdelistauksen ollessa vaikuttava, mutta jo pikaisen tutkiskelun perusteella tulee selvdksi, etta
lahteet kattavat enimmakseen tietoa siniketuista seka poroista jotka eivat edusta alueen tuotantoelaimia.

Uuronkyladssa 4 lypsykarjatilaa joista 2 tilaa laiduntaa. Puskankyldssa 3 lypsykarjatilaa joista 2 laiduntaa.
Kayrankylassa 2 lypsykarjatilaa ja molemmat laiduntaa. Keturinkylassa 1lihakarjatila, laiduntaa. Lypsykarjan
osalta voidaan olettaa erityisesti laitumelle kohdistuvan valkkeen tulevan vaikuttamaan haitallisesti
tuotantoon. Lypsylehma on hyvin stressialtis eldin ja haitalliset vaikutukset ndkyvat saman tien maidon
laadun muutoksena ja siten rahallisen tappiona. Hankkeen ollessa todella suuri, voimaloiden
yhteisvaikutuksen maaraa tuskin kukaan pystyy luotettavasti arvioimaan.

Luontoelain selvityksia on runsaasti. Linnustoselvityksessa hankealueella on havaittu 35 suojelullisesti
huomionarvoista lajia. Maara on korkea, mika kuvastaa hankealueen sijoittumista alueelle jossa
ihmistoiminnasta aiheutuva hairié on vahaista. Kuitenkaan hankkeen ei katsota aiheuttavan linnustolle
kohtuutonta haittaa, mika herattda ihmetysta suuresti suojelullisesti huomionarvoisten lajien ollessa
kyseessa.

Kiinnostusta herattdd myos miksi isojen petolintujen kartoitus seka kalasaasken pesima- ja
saalistuslentotarkkailu on salattu ja tarkoitettu ainoastaan viranomaiskayttoon. Paikallisten asukkaiden ja
metsastdjien mukaan alueella havaitaan toistuvasti maakotkia.

Elinolot ja viihtyvyys: Elinolojen ja viihtymisen mahdollisen heikentymisen vuoksi tulisi voimaloiden sijaintia
tarkastella erityisen tarkasti. Nama vaikuttaa suoraan kiinteistojen kysyntaan seka taten suoraan niiden
arvoon.

Onnettomuustilanteet: Vakavien onnettomuustienteiden, esimerkiksi metsapalo, voimalapalo, voimalan
rikkoontuminen tai kaatuminen myds voimajohtolinjan osalta tulee esittdaa pelastus ja
evakuoimissuunnitelma myo6s tuotantoeldimet mukaan lukien. Samoin tulee esittda toiminta kolmansille
osapuolille onnettomuuden tai muun toiminnasta aiheutuneen vahingon korvaamiseksi

Yhteydet viestimet ja televisio kuva: Tana paivdana voidaan jo olettaa jokaiseen asuttuun talouteen tulevan
laadukkaan televisiosignaalin, radiosignaalin seka internet yhteyden. Nama yhteydet eivat saa heikentya
hankkeen toteutuessa. Palveluntarjoajien valikoima ei saa tulla rajatuksi muutosten myo6ta.

Liikenne: Tutkimus ja rakennusaikaisen sekad kohteen valmistuttua kulkevan liikenteen aiheuttamat vauriot
sekd muut ylimaaraiset kulut tulee korvata yksityisteille. Korvaustasoista tulee sopia etupainotteisesti
yhteistyossa tiekuntien kanssa. Kuntien hallinnon on otettava vastuu, mikali hanketoimijaa ei tavoiteta ja
jarjestettava korvaukset tiekunnille. Tydmaalikenne ei saa aiheuttaa kohtuutonta haittaa
maatalouselinkeinon suorittamiselle valttamattomalle liikenteelle, mm tarvike, rehu ja maitokuljetukset
sekd maatilojen omat ajot.

Vastuu: Kuntien tulisi ottaa hankkeesta vastuu tilanteessa, jossa ox2 tai muu silloinen hanketoimija ei toimi
annettujen maaraysten, rajoitusten ja ohjeiden mukaisesti, tai tata ei tunneta tai tavoiteta.

Karijoen itdinen maa- ja kotitalousseura:

Kotitalousseuran jasenista valtaosa asuu Rajamaenkylassa ja Kariluomankyldssa. Alueilla, joille tuulivoimala-
alueen rakentamisella ja toiminnalla on suuria vaikutuksia.

Melu ja vadlke: Kylien laheisyyteen rakennettavat 6 — 10 MV voimalat ovat Euroopan suurimpia. Niiden
pyOrivat lavat tuottavat kauas kantavia basso- infradania eli tiheasti toistuvia ilmanpainepulsseja.
Bassomelulla tarkoitetaan kuuloaistilla kuultavia taajuuksia 20 -200Hz. Infradanella tarkoitetaan taajuuksia
0,1 - 20 Hz, joita ei kuuloaistilla voi havaita. Mielestamme ennen nain isojen voimaloiden
rakentamispdatosta ndin lahelle asutusta, tarvitaan pitkaaikaisia, puolueettomia sisa- ja ulkotilamittauksia



koskien juuri ndita basso- ja infradania. THL:n infradanitutkimukset valmistuvat vasta todennakoisesti
vuoden2020 aikana. N&in isot voimalat pitdisi rakentaa vain merelle.

Rajamadenkylan asutusta Iahinna olevat voimalat, jotka sijaitsevat Isojoen kunnan alueella: voimalat numero
52,50, 8, 10 ja 17 seka Kariluoman kylan asutusta Iahinna olevat voimalat, jotka sijaitsevat Isojoen kunnan
alueella, numero 3,7 ja 42 seka Karijoen kunnan alueella sijaitseva voimala numero 1. Vaadimme naille
voimaloille ymparistélupaa tai niiden poistamista kokonaan hankealueelta. YVA -menettelyssa pitaa
huomioida valtioneuvoston 27.8.2015 antaman asetuksen mukaisia meluarvoja. Melu, vélke ja
maisemahaitat kohdistuvat voimakkaimmin koko hankealueella Rajam&enkylaan, koska vallitsevat tuulet
puhaltavat kylan suuntaan. Asuntoon ja muuhun oleskelutilaan kohdistuvaan meluun tulee huomioida uusi
sosiaali- ja terveysministerion 23.4.2025 antama Asunnon ja muun oleskelutilan terveydellisia olosuhteita ja
ulkopuolisen asiantuntijoiden patevyysvaatimuksia koskeva asetus ja sen seuraavat lain kohdat: 1§
Soveltamisala, 2§ Maaritelmat, 4§ Mittaus ja ndytteenotto ja analyysi, 11§ Melun mittaaminen, 12§ Melun
toimenpiderajat, 13§ Melun mittaustulosten korjaaminen, 21§ Ulkopuolisten asiantuntijoiden
patevyysvaatimukset.

Meluvaikutusta arvioitaessa pitda huomioida tuulensuuntien ja tuulen voimakkuuksien vaikutus kylien
kiinteistojen ulko- ja sisameluarvoihin. Melu- ja valkemallinnuksien tulokset pitda esittda suomenkielella.
Hankkeesta aiheutuva melu-, vilke ja maisemahaitta laskevat kiinteist6jen arvoa ja hankaloittavat
kiinteistojen kayttdmukavuutta. Vaatimuksemme tuulimyllyjen sijainnille on vahintdan 2 km osayleiskaavan
rajasta.

Viestintdyhteydet: Miten turvataan tuulivoimala-alueen sisalla viestintdayhteydet: matkapuhelinverkkojen,
radion ja tv:n hairioton toiminta? Kaikkien em. laitteiden kdyt6ssa ilmenee jo nyt kylien alueella
satunnaisesti ongelmia. Yhteyksien toimivuus on turvallisuuskysymys paitsi asukkaille myds muille alueella
liikkuville kuten marjastajat, metsastajat ja metsakoneyrittajat. Toimija ei ole esittanyt mitaan selkeaa
ratkaisua ongelman poistamiseksi, esim. voimaloiden sijoittelua hankealueella niin, etta ldhettimen ja
vastaanottimen valissa ei ole voimalaa, joka héiritsee signaalin kulkua.

Turvallisuus ja vaarasta tiedottaminen: YVA-selostuksessa todetaan, ettd tuulivoimaloiden valmistuttua
alueella voi liikkkua jokamiehenoikeudella kuten ennenkin. Voimaloita suunnitellaan rakennettavaksi jo
olemassa olevien ja uusien teiden |ldheisyyteen. Miten jokamiesta varoitetaan viallisista, putoamisvaarassa
olevista siivista, alkavista tulipaloista tai talvella siipiin kertyneesta ja sieltd lentavasta jaasta?

Pyhdjoella tiedotettiin 22.4.2015 tuulimyllyn lavasta, joka putosi koekdyt6ssa olevasta voimalasta. Lavan
pituus oli noin 75 m, paino noin 8 tonnia ja putoamiskorkeus 150 m. Helsingin Sanomat uutisoi 29.9.2015
Pyhdjokea koskevassa jutussaan valmistajan loytdneen tarkistuksissa lisaa viallisia voimaloita. Myo6s
Makikankaan voimala-alueella |6ydettiin viidestd myllysta valmistusvika. Vialliset lavat oli toimittanut
saksalaisen voimalavalmistajan Nordex Energyn Suomen maajohtajan Alexander Morberin mukaan saman
yhtion turkkilainen alihankkija. Ruotsissa oli vuodenvaihteessa 2014-2015 kaksi samanlaista tapausta.
Metsalan 2018 avatulla tuulivoimala-alueella on ollut my6s voimaloiden siipiin liittyvia ongelmia.
Tuulivoimaloita valmistava Vestas ohjeistaa tyontekijoidensa turvaetaisyydeksi 400 m toiminnassa olevasta
voimalasta. (Ohje koskee Vestaksen V126, 3,3MW voimalaa.) Onko todella niin, etta kaavoitetulla
tuulivoimala-alueella, jossa on 6-10 MW voimaloita, saa jokamies rajoituksetta liikkua?

Tulipalo: Tulipaloon liittyvat vastuut, vastuuhenkil6t ja asiasta tiedottamisen velvollisuudet pitaa selvittda jo
YVAvaiheen aikana. Viimeisin Suomessa tapahtunut tuulivoimalapalo on ollut Haminassa tammikuussa
2017. Voimalapalossa vapautuu ilmaan ihmisille ja tuotantoeldimille vaarallisia palamiskaasuja 6ljy- ja
komposiittirakenteiden palaessa. Vallitsevat tuulet puhaltavat Rajamaen- ja Kariluoman kylan suuntaan,
jolloin hengitysilma on vaarallista. Hankealueelle suunniteluista voimalapaikoista monet ovat rameojikkoja.
Turvepohjaisessa maastossa metsa- ja maastopalon riski on suuri ja viela jalkisammutuskin on erittdin
haasteellista. Mita tehdaan tulipalon syttyessa? Palo- ja pelastuslaitoksella ei ole olemassa
ensisammutuskalustoa tuulimyllypalon sammuttamiseksi. Palo- ja pelastuslaitosta on ohjeistettu



seuraamaan tilannetta 600m etaisyydeltd ja valvomaan ettei kukaan lahesty paloaluetta. Karijoen
palopaallikké ei lupaa tulla 3 km [ahemmaéksi palavaa tuulimyllya.

Rakentamisvaiheen aiheuttamat ymparistovaikutukset: Rakennusvaiheen on arvioitu kestavan 2-3 vuotta.
Sen haitat kohdistuvat kyliin ja hankealueen sisélle. Haittaa aiheuttaa jatkuva raskasliikenne: soran,
murskeen, betonin ym. kuljetukset, tuulivoimaloiden rakenteiden kuljetus ja asentaminen seka
sahkonsiirtolinjojen rakentaminen. Rakennusvaiheen aikaiset silta- ja liittymarakennelmat, tyokoneet,
rakenteilla olevien teiden karkeapintainen murske, tiestén rakennusaikainen kunto vaikeuttavat
henkildauto- ja maatalouskoneiden ja pyorailijoiden liikkkumista. Liikenteen aiheuttama maantiepoly
heikentda ilman latua ja rakentamisen aiheuttama melu hairitsee.

My0s voimala-alueen valmistuttua, sen kaytto ja huolto aiheuttaa tiekatkoksia, melua ja polya kuten
Metsalan tuulivoimala-alueella. Samat ymparistoon ja asukkaisiin kohdistuvat haitat alkavat uudelleen, kun
voimaloita ja sahkolinjoja puretaan. Nykyinen lainsddadanto edellyttaa, etta myos voimaloiden perustuksien
betonirakenteet poistetaan.

Jokamiehenoikeudet ja virkistyskdyttd: Hankealueella on runsas hirvi-, peura- ja kauriskanta ja siksi alueella
sijaitsevat kolmen metsastysseuran: Villamo-Heikkilan, Vanhankylan ja Karijoen metsastysseuran riista-
alueet. Alueelta tehdaan jatkuvasti suurpetohavaintoja ja havaintoja on myos suurista petolinnuista kuten
merikotkasta ja kalasaaskesta. Koko hankealueella myds marjastetaan ja sienestetdan ja metsateita ja
polkuja kayttavat myods hevos- ja koiraharrastajat yha enemman. Tuulivoimalarakentamisen seurauksena
metsdalueet pirstaloituvat ja hiljaiset alueet supistuva. Pelkddmme, ettd harraste- ja virkistyskaytolle tulee
kyla- ja kaava-alueella rajoitteita.

Hankealueen nykytila ja tulevaisuus: Hankkeen vaikutusalueen nykytilasta ja myds sen tulevasta ja
todenndkodisesta kehityksesta tulevaisuudessa on esitettava laajempi kuvaus, jos hanke aiotaan toteuttaa
nykyisessa laajuudessaan. Liian vahdlle huomiolle ovat jadneet mm. seuraavat asiat :

Muutokset maisemaan ja kulttuuriymparistoon: Eli korkeat (300 metrid) voimalat erottuvat laajalle alueelle
Kivikankaan-Lainesharjun alueella ja jo voimalaperustukset ovat 130 metrin korkeudella merenpinnasta.
Voimalat nakyisivat selvasti myds Lauhanvuoren kansallispuiston alueelle, ja luonnonkauniille
Kangasjarvelle, jonne on matkaa vain 4 km. Isojokilaakson kulttuurimaisema sijaitsee vain 1,7 km
Iahimmasta voimalasta. Samoin Heikkilanjokilaakson kulttuurimaisema sijoittuu Iahimmillaan vain noin 1
km:n etdisyydelle [ahimmista voimaloista. Kauhajoen Iso-Kaivonevalle voimalat nakyisivat erittdin selvasti,
vrt. havainnekuva 6,5 km:n paassa olevalta Kaivojarvelta, jonka vedenpinta on 143 metrin korkeudella
merenpinnasta.

YVA-selostuksessa hankealue nahdaan nyt ja tulevaisuudessa ainoastaan metsatalousalueena. Tallaiset
rakentamattomat ja hiljaiset metsa- ja suoalueet tarjoavat kuitenkin jo talla hetkelld ja erityisesti
tulevaisuudessa monimuotoiset mahdollisuudet vapaa-ajan harrastuksiin kuten hevosratsastus,
koiravaljakkoajelu, metsastys, marjastus ja sienestys ym. Onhan Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavassakin
hankealueen halki osoitettu ulkoilureitti (YVA-selostus s. 50).

Toivottavasti emme ole se sukupolvi, joka kaavoittaa pohjavesialueita ulkomaiseen hallintaan 50 vuoden
maanvuokrasopimuksilla. Arvokkaimman luonnonvaramme, veden, kuuluu olla kotimaisessa omistuksessa
ja hallinnassa nyt ja tulevaisuudessa. Vaadimme YVA-vaiheen aikana koko alueelle geologista
rakennetutkimusta, jolla selvitetdan alueen paineellisen pohjaveden laajuus ja maara. Ks. myos liite “Suurin
osa pohjavedesti on unohdettu vesienhoidossa”, Helsingin Sanomat 28.10.2019%. Lisiksi vaadimme koko
hankkeelle ja kaikille sen voimaloille ymparistélupaa, mikali hanke toteutuu.

Mielipiteen liitteend em. lehtileike.
Uuron maa- ja kotitalousseura (59 allekirjoitusta):

Me allekirjoittaneet Kauhajoen Uuronkyldan asukkaat ja kiinteistonomistajat lausumme asiassa seuraavaa.



Ensisijaisesti kannatamme esitettya vaihtoehtoa VEO: hanketta ei toteuteta. Jdljempana on esitetty syita,
mitkd ovat mielestdmme niin painavia, ettei nain suuria tuulivoimaloita voi rakentaa asutuksen
|laheisyyteen. Toissijaisesti, mikali ELY-keskus kuitenkin omassa lausunnossaan paatyisi kannattamaan
hanketta, esitimme, ettd hanketta ei voi toteuttaa esitettyjen vaihtoehtojen VE3 tai VE4 mukaisesti, vaan
se toteutetaan vaihtoehdon VE1 tai VE2 mukaisesti. Vaadimme vahintaan kolmen kilometrin
suojaetadisyyden asutuksen ja tuulivoimaloiden vilille. Lisdksi vaadimme, ettd koko hankkeelle haetaan
ymparistolupa. Hankkeen eteenpdin viemista ei tule sallia ennen kuin hankkeen kaikki selvitykset ja
mallinnukset on tehty asianmukaisin Iahtotiedoin!

Yleista: Ndin suuria tuulivoimaloita — teho 10 MW — ei ole aikaisemmin rakennettu maalle, joten niiden

aiheuttamista melu tai muista haitoista seka vaaroista ei ole olemassa tutkittua, eikd kokemuspohjaista
tietoa. Tanskassa koekdyt6ssa oleva Verstas V164 10 mw voimala on rakennettu merelle, joka osoittaa

Tanskan suhtautuvan varovaisesti kasvavaan tekniikan kehitykseen. Koevoimalasta saataneen kuitenkin
ajan kanssa luotettavia valmistajan takaamia tutkimustuloksia, joita tulisi vahintdankin odottaa.

Maankaytto- ja rakennuslain 39§:n 2 momentin mukaan on otettava huomioon:

5) mahdollisuudet turvalliseen, terveelliseen ja eri vaestoryhmien kannalta tasapainoiseen elinymparistoon
7) ymparistdhaittojen vahentaminen

8) rakennetun ymparistdén, maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen

9) virkistykseen soveltuvien alueiden riittavyys

Saksassa tuulivoimaloita on alettu vastustamaan. Vuonna 2017 Saksassa rakennettiin uutta
tuulivoimakapasiteettia 5300 mw. Vuonna 2018 rakennettiin alle puolet tasta. Vuonna 2019 ensimmaisella
puoliskolla on rakennettu vain 86 voimalaa yhteismaaraltaan 287 mw. Myo6s Tanskassa
tuulivoimarakentaminen on kohdannut jyrkkaa vastustusta. Suurikokoisia voimaloita saa enda rakentaa
vain merialueille. Norjan pdaaministeri ilmoitti vastikaan, etta valmisteltu kansallinen
tuulivoimarakentamisen yleissuunnitelma hylataan. (Ldhde: Satakunnan Kansa 20.11.2019)

Saksalla on kasissdan jo vuonna 2021 isohko uusi ongelma, kun maan ensimmaiset tuulivoimalat
vanhenevat mutta niiden kierratysta ei ole suunniteltu lainkaan. Varsinkin tuulivoimalan lapojen
lasikuitulujitteiden kierratyksesta tulee iso ongelma. Vuonna 2021 Saksassa tuulivoimaloiden purkujatteista
kuoriutuu pelkkaa lasikuitulujitetta 50 000 tonnia. Suomen tuulivoimalayhdistyksen mukaan roottorin lavat
valmistetaan yleisimmin komposiittimateriaaleista, joissa kdytetdan lasikuitua ja joskus myos hiilikuitua tai
puuta yhdessa epoksin tai polyesterin kanssa. Saksassa ei ole toistaiseksi liittovaltion eika osavaltioiden
saatelya tuulivoimaloiden kierratyksestd, ministerio toteaa 250-sivuisessa raportissaan, mutta eipa ole
maassa riittavasti myoskaan purkujatteiden kasittelykapasiteettia. Epavarmaa on muun muassa lasi- ja
hiilivahvisteisten muovien kierratyksen kannattavuus kierratysbisnekselle. Esimerkiksi lasikuitulujitetta
maassa kierrattaa tata nykya vain yksi laitos. Ala ei ole my6skdan varautunut taloudellisesti vanhentuvien
voimaloiden purkut6ihin. Purku kiihtyy 2020-luvun puolivalissd. Vuonna 2038 voimaloiden alasajon
kustannusten "aukko” kuten ministeri6 asiaa kuvaa, kasvaa 300 miljoonaan euroon. Tuulivoimayhtiot ovat
ilmeisesti varautuneet alasajoon, mutta rahaa ei ole riittavasti tarpeeseen nahden. Welt-lehden mukaan
Saksan tuulivoimayhdistys vaitti aiemmin, ettei kierratyksesta tule ongelmaa, silla samoja materiaaleja
kaytetadan myos auto- ja lentoteollisuudessa ja niiden kierratyksen pitaisi olla kunnossa. Welt-lehden
mukaan purettavien tuulivoimaloiden betoniperustukset on Saksassa tapana jattaa sille sijoilleen, mutta
ministerio paattelee nyt, etta ne olisi parempi ottaa uudelleenkayttodn. Myos kaytantéon, jossa
roottorilavat sahataan pienemmiksi osiksi tuulivoimalan sijaintipaikalla maan pinnalla esimerkiksi
peltoalueilla, pitdisi saada saatelya ministerion mukaan. Huolta herattaa irtoavien hiilikuitujen paatyminen
luontoon ja hengitykseen. Saksassa on kaytossa yli 27 000 maatuulivoimalaa. Maata on pidetty tuulivoiman
kansainvalisena mallimaana viime vuosikymmenet. My6s Suomen tuulivoimayhdistyksen mukaan
tuulivoimaloiden kierratyksessa suurin ongelma ovat lavoissa kaytetyt lasikuitu- ja epoksimateriaalit. Se
myontaa, ettei niiden uusiokaytto ole viela mahdollista. ”“Lavat pitda toimittaa jatteenkasittelylaitokselle,
jossa ne murskataan, ja murska sijoitetaan kerdilyalueelle. Joissain tapauksissa lavoista voidaan tehda
kaytto- tai taide-esineita”, yhdistys kirjoittaa. Suomen tuulivoima-alan mukaan betoniperustukset voidaan



jattaa paikoilleen, jos alueen teollisena alueena kaytto jatkuu tai ne keratdan ja murskataan tayttémaaksi
tai kaatopaikalle. Tatd luontoon jatt6a Saksan ymparistoviranomainen nyt kuitenkin siis moittii. (Lahde:
Tekniikka&talous 4.11.2019)

Paatoksenteko: Paatoksenteko hankkeen tiimoilta on vahintaankin kyseenalaista. Seka Isojoen etta Karijoen
kunnissa iso osa paattdjista on ollut jadveja osallistumaan paatoksentekoon, koska he tai heidadn ldheisensa
ovat jollakin tavalla edunsaajina. Asia on esitetty vain siind valossa, etta siitda on ainoastaan suurta hyotya ja
meille kylalaisille on keskusteluissa tullut se kasitys, etta kaikki asianosaiset eivat ole ymmartaneet kuinka
isosta asiasta on kyse. Esimerkiksi maanomistajia on ldhes painostettu vuokrasopimuksiin seka
lahettelemalla kirjeita etta soittelemalla virka-ajan ulkopuolella maanittelevia puheluita. Vuokrasopimukset
on tehty huomattavan eriarvoisessa neuvotteluasemassa, jolloin vuokranantajana toimiva taho ei
valttamatta ole ymmartanyt mitd sopimus koskee ja etta siitd ei pdase irti. Erittdin paheksuttavaa on se,
ettd kun vuokrasopimus seuraa esimerkiksi tilakaupassa, ei sopimusta voi uusi omistaja enaa purkaa.
Kuitenkin vuokraavan tahon toimesta sopimuksen pystyy yksipuolisesti purkamaan, tadssa on selva ristiriita.
Vaadimme kuntia vastuunottajiksi tilanteissa jossa tuulivoimatoimijaa ei tavoiteta. Voimalat eivat saa jaada
maanomistajien vastuulle tuulivoimayhtion mennessa konkurssiin tai muutoin toiminnan loppuessa tai
tuulivoimayhtion tehdessa muun katoamistempun.

Erittdin kyseenalaista on, ettd hanketta alulle laittanut suuret metsapinta-alat omistava taho, toimi
maanomistajien koollekutsujana, sittemmin maanomistajien ohjausryhman perustajana, maanomistajien
ohjausryhman johdossa (jota ei ole vielakaan rekisteroity yhdistykseksi tai muuksi viralliseksi kootuksi
ryhmaksi), maanomistajien ohjausryhma on toiminut asiantuntijana ohjaten kuntien paatoksentekoa, ja
tdma alkuperdinen taho toimii nyt siis ox2 konsulttina. Eli hankkeen alullepanija ohjaa muita maanomistajia
ja kuntien paatoksentekoa oman hyédykkeensa varmistamiseksi.

Seka keskustelutilaisuuksissa, ettd kahdenvalisissa keskusteluissa kuntapaattajien kanssa, kunnan edustajat
vuolaasti kehuvat tutkimus ja mallinnus tuloksia. Tama kuvastaa hyvin kunnan edustajien asiaan
perehtymisen tason olevan heikko, silld lisdantynyt teksti- ja sivumaéara koostuu padosin toistuvasta
samankaavaisesta sanahelindsta. Tutkimuksissa ja mallinnuksissa toistetaan kaavaa, jossa kuvataan
tutkittava tai mallinnettava asia, kerrotaan sen esiintymien, kuvataan riski ja sen esiintyminen seka maara,
kunnes lopuksi todetaan haittavaikutuksen jaavan joko pieneksi tai merkityksettomaksi.

On hyvin merkillistd, ettd me kaikki Uuronkylan asukkaat olemme hanketta vastaan ja kuitenkaan meidan
vastuksellamme ei ole painoarvoa hankesuunnittelussa, vaadimme tahdan muutosta!

Melu: Uuronkyla sijaitsee suunnitellusta tuulivoimala-alueesta vallitsevan tuulen suunnassa ja lisaksi
|ahimmat tuulivoimalat sijaitsevat muuta maastoa korkeammalla, eikd metsdsta ole suojaamaan nain
korkeilta tuulivoimaloilta. On hyvin huolestuttavaa, etta lahelle asutusta suunnitellaan sellaisen danen
aiheuttajia, josta ei ole riittavasti tutkimustietoa, mita se aiheuttaa ihmisille eika ollenkaan tietoa, mita se
aiheuttaa tuotantoeldimille. Melun vaikutuksesta unenlaatuun heikentdvasti on olemassa tietoa ja huonon
unenlaadun tiedetdan aiheuttavan monia sairauksia. Kylan rakennukset ovat kaikki vanhoja asuintaloja,
joissa ei kaikissa ole ilmastointeja ja kesaaikaan joudutaan nukkumaan disin ikkunat auki. Myds vanhojen
talojen eristeet eivat valttamatta ole sellaisia, ettd ne estaisivat danen kuulumisen sisalle. Haluamme tuoda
esiin vahvasti huolen siitd, mitda melu tulee aiheuttamaan kylaldisille. Toteamme my6s huolen siitd, mita
melu aiheuttaa eldimille, kuten lehmille seka koirille. Ei ole ollenkaan pois suljettua, ettei melu haittaisi
eldimia ja aiheuttaisi niille vaurioita. On muistettava, ettd elaimilla on huomattavasti tarkempi kuulo, kuin
ihmisella.

Mallinnukset on tehty 5,6mw voimaloilla, kuitenkin hankkeessa voimaloiden tehot on 6-10mw. Esimerkiksi
Tanskassa on jo kuitenkin merelle pystytetty Vestas 164 10mw voimala, eli tdman kokoluokan voimaloista
tulisi pian saataville oikeita mittaustuloksia. Mittausten vertailukelpoisuus tietenkin edellyttaa kyseisen



voimalatyypin rakentamista tdman hankkeen tapaan maalle, mutta Tanskassa lienevat varovaisempia
naiden hirvitysten suhteen, niin kuin oikein olisikin jarkevasti ajateltuna. Mallinnusten patevyytta
ylipdataan voitaneen epaiilla, koska voimaloiden koko on viime vuosina kasvanut nopeaa vauhtia jolloin
ohjeistus mallinnusten tekemiseen saattaa olla vanhentunut. Yhteysviranomaisten tulee huomioida
kevaalla 2020 valmistuva mm infraddnta kasitteleva tutkimus ja vaatia hanketoimijalta selvitys vaikutusten
ehkaisy- ja lieventamiskeinoista.

Varjostus ja valke: Varjostuksen ja valkkeen, ihmisiin ja koti- ja tuotantoeldimiin aiheuttavien vaikutuksien
mallinnuksissa tuli julki vaikutusalueen suuri laajuus. On selvaa etta nama vaikutukset lievimmillaankin
tulevat vaikuttamaan elinoloihimme ja tydymparistodmme negatiivisesti. Tuotantoeldimiin kohdistuvista
haitoista emme tieda varmuudella muuta kuin etta laiduntavalle karjalle vaikutukset tulevat olemaan
suurimmillaan. Koska talla mahdollisella haitalla on suora vaikutus elinkeinon toimeentuloon, tulisi
mahdollisesta tuotannon menetyksestd saada korvaus. Aurinko laskee Uuronkylasta katsottuna
tuulivoimaloiden taakse ja on odotettavissa, ettd varjo ja valkevaikutus kyladmme on suuri. Lisaksi
paivittdiseen tydmme taalla maaseudulla liittyy paljolti vaikutusalueella ldsna olemista eri tavoin, jolloin
saatamme olla vaikutuksen alaisena koko pdivan.

Elinolot ja viihtyvyys: Uuronkyld on maaseutumiljoota, jossa asutetaan maatiloja useammassa polvessa.
Kylaan on tullut myo6s uusia, nuoria asukkaita. Kyla on koettu rauhalliseksi ja viihtyisdksi asuinpaikaksi ja
tulevaisuuteen kylassa on investoitu. Tuulivoimaloiden nouseminen kylan maisemaan hdiritsee luontoon
tottuneita asukkaita. Huoli siitd, minkalaisia vaikutuksia tuulivoimalahanke tulee aiheuttamaan, huonontaa
asukkaiden elamanlaatua. YVA-selostuksessa tuotiin esille muutamia mallinnuskuvia, kuinka voimajohdot
nakyvat kylalla. Kuvia oli lilan vahan, eika niita pyydettdessakaan saatu lisda. Voimaloista oli kuva vain
yhdesta kohdin ja sekin ehka lievimmasta kulmasta ja kaikki kuvat sopivasti pilvista taivasta vasten jolloin
voimalat erottuvat heikoimmin. Asukkaita huolestuttaa myos kiinteistdjen arvo ja sen todennakdinen lasku.
Monet kylaldisista saavat elinkeinonsa maataloudesta ja sen jatkuminen tuottavana huolestuttaa.
Vaikutukset Uuronkylan ja muun ldhialueen elinkeinoihin ja asutukseen tulisi korvata. Lauhanvuoren
kansallispuistoon ollaan hakemassa Geopark statusta, tdma tuulivoimahanke on jyrkasti ristiriidassa
Geopark hankkeen kanssa. Suunnitellut tuulivoimalat tulisi olemaan noin 200m korkeampia, kun
Lauhanvuoren huippu.

Metsastys ja riista: Metsdstys on hyvin suosittua tuulivoimalalle kaavaillulla alueella. Alueella toimii nelja
metsdstysseuraa: Vanhankyldn metsastysseura, Villamo-Heikkilankylan metsastysseura, Moykyn
metsastysseura, Karijoen metsdstysseura seka alue rajoittuu Pantaneen metsastysseuran maihin. Alueella
on hyvin vahva hirvi- ja peurakanta. Ruotsista on jo kantautunut uutisia, joiden mukaan tuulivoimala-
alueella metsastys on kielletty. Jos metsastys loppuu ja hirvieldimet ottavat alueen omakseen, on
odotettavissa valtava maara hirvikolareita ympardivilla teilld. Tosin tuulivoimalat pirstaloittavat maastoa
niin paljon, ettd on pelattavissa, etta alueen riistakannat laskevat. Suomen Riistakeskuksen mukaan
esimerkiksi vesilinnut vaistavat tuulivoimala-alueita. On huolestuttavaa, ettd lantiseen Suomeen
suunnitellaan tuulivoimala-alueita vieriviereen, jolloin lintujen elinalueet vaistamatta muuttuvat oleellisesti.
Riistakeskuksen mukaan on tehty havaintoja, etta metsojen soidinalueet tyhjenevat tuulivoimala-alueilta.
On myo0s epailyja, etta hirvet valttavat alueita. Metsastyksen loppuminen olisi yhteiskunnallisesti
merkittavaa, silla on tunnetusti terveyteen positiivisesti vaikuttava merkitys ja lisaksi metsastyksen
ymparilld on paljon tyopaikkoja. Voimaloiden maara ja metsatieverkon laajeneminen vaikeuttavat
turvallisen metsastyksen suorittamista tehden metsastyksesta lahes mahdotonta.

Uhanalaiset eldimet ja suurpedot: Luonnonvarakeskuksen hiljan julkaiseman susien kanta-arvion mukaan
Rajamaenkylan tuulivoimalahanke sijoittuisi keskelle Isojoen reviiria. Lisdksi Uuronkylassa liikkkuu susien
lisaksi ahma, joka on my®@s erittdin uhanalainen laji. Tassa vaiheessa tulisi ehdottomasti selvittdaa uudelleen
suurpetojen levinneisyys ja ymmartaa niiden tulo alueelle ihan viime vuosien aikana. Susi on luokiteltu




Suomessa erittain uhanalaiseksi. Alueen pirstaloituminen ja rakennusvaiheen halina hairitsisi sutta
merkittavasti. Luonnonvarakeskukselta saadun vastauksen mukaan susi voisi palata takaisin tuulivoimala-
alueelle rakentamisen jalkeen, mutta on mahdollista, etta hirvieldimet kaikkoavat tuulivoima-alueelta ja
nadin susille ei siella olisi enaa ruokaa. Alueeseen rajoittuu myds Lauhanvuoren reviiri, joten Isojoen reviirilta
susilla ei ole mahdollista siirtya sinne suuntaan. Lauhanvuoressa on osana MetsapeurallFE-hanketta
meneilladn metsapeurojen palautusistutus. EIdimia on vapautettu syksyn aikana ja tarkoitus on saada
alueelle pysyva metsapeurakanta. Metsapeurat vasovat nevoilla ja suunniteltu tuulivoimalapuisto veisi ison
neva-alueen, jolle metsapeurat voisivat luontaisesti levita. Jo pelkdstddan metsapeuran kannalta hanke tulisi
kokonaan hylata.

Linnut: Linnustoselvityksissa ei esimerkiksi todeta alueella juurikaan liikkuvan kotkia, kun taas maakotkista
Uurossa ja lahimaastossa on useita ndakéhavaintoja. Miksi isojen petolintujen kartoitus seka kalasdasken
pesima- ja saalistuslentotarkkailu on salattu ja tarkoitettu vain viranomaiskaytt6on? On syyta epailla
hanketoimijan pimittdavan pesimapaikkatietoja ja maakotka havaintoja, tdmén linnun olemassaolon
haitaten hankkeen etenemista. Maakotkista kuitenkin on olemassa riistakameratallenteita, joilla voidaan
todistaa lajin pysyva elaminen hankealueella. Uuronkylédn pelloilla lepaa satapaisia parvia joutsenia, hanhia
seka kurkia kevaisin ja syksyisin. Seka tuulivoimala-alue ettad voimajohdot olisivat niille suuri uhka.
Lintuselvitys olisi tehtdva uudestaan ja sen teossa tulisi haastatella paikallisia asukkaita, mita lintuja he ovat
havainneet ja milloin. Maaseudulla kaikkia havaintoja ei ilmoiteta lintuharrastajien rekistereihin.
Uuronkylassa tehtiin kevaalla havainto myos harvinaisesta sepelrastaasta. Linnustoselvityksessa
hankealueella on havaittu 35 suojelullisesti huomionarvoista lajia. Maara on korkea, mika kuvastaa
hankealueen sijoittumista alueelle jossa ihmistoiminnasta aiheutuva hairié on vahaista.
Tuulivoimarakentaminen tulisi heikentamaan naiden lajien selviytymista huomattavasti.

On myo0s perin erikoista, ettei hankealueella ole tavattu naitad luontoselvityksia tekevia tahoja missdan
vaiheessa. Alueella kuitenkin tydskentelee, oleskelee ja harrastaa useampia ihmisia paivittain eika tallaisia
toimintoja tai toimijoita ole havaittu.

Tuotantoeldinselvitys: Tuotantoeldinselvitysta ei tule hyvaksya koska se on hyvin suppea eika kata
hankealueen lahelld olevia tuotantoeldimia. Uuronkyldssa on pitkat perinteet omaavaa maidontuotantoa ja
alueella on laajennussuunnitelmia, jolloin lypsylehmien maara tulee kasvamaan huomattavasti. Alueen
elinkeinojen jatkuvuus on turvattava, eika elinoloja saa heikentaa. Myos kotieldimiin kohdistuvia
vaikutuksia on kuvattu hyvin suppeasti. Uurossa on koirakasvatusta ja mm tata ei ole huomioitu ollenkaan.

Maankaytto ja jokamiehen oikeudet: Olemme hyvin huolissamme siitd, suljetaanko metsateitd puomeilla ja
estetdadn asukkaiden pdasy toteuttamaan jokamiehenoikeuksiaan ja nauttimaan luonnosta ja sen antimista.
Alueella on paljon suopohjaista metsad, jossa metsanhoidolliset toimenpiteet eivdat onnistu muuna kuin
talviaikana, talloin siipien jadtamisvaara aiheuttaa riskin metsadssa toimimiselle. On myoés Mhy Lakeudelta
saatua tietoa, jossa tuulivoimalasta on todettu lentdneen jaata useita satoja metreja ja vaurioittaneen
puita. Puun vaurioituessa kasvu heikentyy ja tulee laatutappioita, tasta pitdisi saada korvaus.
Keskustelutilaisuuksissa on puhuttu jadnestotoiminnoista sun muista, mutta kukaan ei kuitenkaan tunnu
tietdvan, miten ndma toimivat, lieneekdhan sellaisia viela keksittykdan. Voimaloita tuskin kuitenkaan
tullaan pysayttelemaan yksityisen metsdanomistajan vaatimuksesta padsta hoitamaan metsatoitansa.

Vaaratilanteet: Vaaratilanteista kaikkein huolestuttavin on tulipalon mahdollisuus tuulivoimalassa. Vaikka
riskin oletetaan olevan hyvin pieni, on se kuitenkin olemassa. Mikali turbiini syttyy tuleen, on siina valtava
maara herkasti palavia aineita ja se palaa kuin soihtu. Siivet irtoilevat lentden ilmassa kauas ja palavaa
ainesta lentaa 300 metrin korkeudessa. Mikali sda sattuu olemaan tuulinen ja maasto kuivaa, on olemassa
suuri vaara, etta tuli leviaa kyladmme ja polttaa kotimme. Ihmiset voivat ehtia alta pois, mutta
tuotantoeldimet eivat. Noin korkean rakennelman tulipalo vaatii erikoiskalustoa, jota ei pienilla



paikkakunnilla ole. Tuhot voisivat olla mittavat. Toivomme, etta etenkin palovaaraan suhtaudutaan
aarimmaisella huolellisuudella ja sen tulisi olla yksindan syy hylata koko hanke. Vaaratilanteisiin ja niiden
ehkaisyyn ei ole otettu kantaa. Hankkeen voimaloiden koon vuoksi naihin asioihin tulisi suhtautua erityisen
vakavasti.

Pintavedet ja pohjavedet: Haluamme kiinnittda erityistd huomiota vesistoihin. Yva selostuksen mukaan
vaikutuksia vesiin ei ole tai ne koetaan vahaisiksi. Vesi on kuitenkin ehka se tarkein voimavara taalla ja sen
puuttuminen tai laadun heikkeneminen olisi katastrofi. Alueella on paljon pohjavesipurkaumia ja etenkin
koko lansi-eteld —osan alarinteissa jokivarsissa on isojakin ldhdealueita pienempien lisaksi. Alue ei ole
virallisesti merkitty pohjavesialueeksi, mutta on selked olettamus, etta alueelta purkautuu
kokonaisuudessaan iso maara pohjavesia. Tama tulisi selvittda huolellisesti ennen kuin hanketta jatketaan.
Alue pitaa tutkia ja selvittaa laajasti, mista ne vedet tulevat. Isoja lahdealueita on Karijoen Metsadjoen
varressa useissa paikoissa, Heikkilanjoen varressa useissa paikoissa, Rajamaenkylan alueella, Pajuluoman
varressa Kariluomalla monia. Uuronkylassa olemme kaivoveden varassa, eikd meilla ole vesijohtoverkostoa.
Vedenotto perustuu omiin ja yhteisiin kaivoihin arteesisista pohjavesikerroksista. On selvitettdva erityisen
tarkasti, onko hankkeella vaikutusta sekad pohjavesien etta pintavesien laatuun. Vesi on kyldssamme
elintarkedssa roolissa, koska karjaa on niin runsaasti. Voimajohtolinjauksen VE3 linjalle osuu kaksi
kayttovesikaivoa, jotka tulee huomioida voimajohtolinjauksia vertaillessa. Lisdksi samaisen linjauksen
keskilinjasta alle 200m sisélla sijaitsevat toiset kaksi kdyttovesikaivoa. Jo pohjavesien tutkimuksia varten
pitaa tehda varautumissuunnitelma mahdollisia yllattavia purkautumistilanteita varten.

Liikkenne: Hanke aiheuttaisi rakennusaikana vilkasta lilkennetta isoilla ja raskailla autoilla pienilla teill3, joista
osa on hiekkateita. Olemme huolissamme siitd, kuinka valtavia liittymia pienille teille joudutaan tekemaan
ja kestavatko olemassa olevat tiet painavien ajoneuvojen lilkenteen. Suunniteltujen voimaloiden tarvitsema
metsdautotieverkosto on tihed ja on hyvin huolestuttavaa, mita tiet aiheuttavat luonnolle, sen ulkonaélle
sekad eldimille viedessddn suojaa ja aiheuttaessaan lisadntyvaa liikkennetta. Lisaksi Rajamdenkyldan johtava
tie risteda Isojoentieltd juuri Uuronkylassa ja huolenamme on, kuinka valtavaa melua raskas liikkenne
materiaalin kuljetuksen aikana aiheuttaa. Peldttavissa on kuitenkin se, etta kuljetuksia tehddan ympari
vuorokauden. Lisdksi yksityisteille tulisi aiheutumaan kohtuutonta rasitusta jo tutkimusaikana. Tasta tulisi
sopia korvausten muodossa hyvissa ajoin. Tydmaaliikenne tulee vaikuttamaan myds suuresti alueen
maatalouden toimintojen harjoittamiseen, sesonkiaikoina tulisi valttaa maatalousliikenteen seka
tyomaaliikenteen yhtaaikaista liikkkumista. Maatalouden sesongit ovat kevaalla kevattoiden ajan, kesalla
ennen juhannusta rehunteon ajan, heindkuun lopulla rehunteon ajan seka syksylla yleensa syyskuun
puintitdiden ajan. Maatalousliikenne on talldin runsasta ja se ei voi katketa aiheuttamatta taloudellisia
tappioita maatalouselinkeinoille.

Yhteydet, viestimet ja televisiokuva: Kyldssamme jokaisessa taloudessa nakyy televisio antenniverkon
kautta ja yleiset radiokanavat kuuluu, langaton netti toimii ja puhelimilla saa yhteyden. Lisdksi pystymme
valitsemaan palveluntarjoajan laajasta kirjosta kullekin sopivan. Naista eduista emme halua luopua ja ne
tulee meille taata myos hankkeen mahdollisessa toteutuksessa.

Arvioitavat vaihtoehdot: Vaihtoehtoja arvioitaessa pitda huomioida jo | vaihemaakuntakaavan maininta,
jonka mukaan tulisi kayttaa ensisijaisesti olemassa olevia johtokaytavia johtoreittivaihtoehtoja arvioitaessa.
Lisaksi tulisi pyrkia valttamaan ylimaaraista puuston poistoa hiilinielujen sailyvyyden vuoksi. Vaihtoehdoissa
VE3 ja VE4 kylamme asukkaisiin kohdistuvat vaikutukset olisivat suurimmillaan, tuhoten maiseman lisaksi
viljelijoiden haluamakseen ja kaytannollisimmiksi muokkaamat peltokuviot, seka suuret alat pienten
metsanomistajien metsaa.

Tuulivoimaloiden kayt6sta poisto: Toimijalle tulee jaada vastuu maanpaallisten osien lisdksi perustuksien,
sekd maanalaisten osien purusta ja poiskuljettamisesta ja niiden kustannuksista. Myds tulee esittaa




hankkeen voimaloiden seka voimajohtojen yms. purkuvaiheesta vaihtoehdot sisdltden kierratettavan
materiaalin ja jatteiden kuljetusreitit seka jatkokasittelypaikat. Purkuun varautuen tulee koota
tdysimaaradinen takuusumma taman paivan tiedoin, seka sitoa se elinkustannusindeksiin yms. vastaavaan,
seka velvoittaa kunta tai muu pysyva taho vastaamaan kustannuksista mikali tuulivoimatoimijaa ei tavoiteta
tai toimija ajautuu konkurssiin yms.

Maankayttooikeudet, maanlunastus sekd maastotutkimukset: Maastotutkimuksista pitaa tehda
etukateissuunnitelma seka tiedottaa ajoissa johtoreittivaihtoehtojen maastotutkimuksista maanomistajien
esim. peltoalueilla tehtdvista tutkimuksista, jotta valtettaisiin viljelijoihin kohdistuvia ongelmia mm
valvonnan ja tukiehtojen osalta esim. pellon kdyton muutoksissa kesken viljelykauden, seka sopia
korvauksista tutkimus-, rakentamis- ja linjahuoltojen satovahinkotapauksissa. Maastotutkimuksiin liittyen
tulee tehda varautumissuunnitelma mm esimerkiksi pohjavesipurkaukseen.

Rakennuslupa: Rakennuslupa tulee edellyttdd, etta se hallitsee rakennuspaikkaa, sille on asianmukainen
kulkuoikeus ja ettd naapurien kuuleminen yms. on tehty.

Ympadrist6lupa: Vaadimme, etta rakentaja hakee tuulivoimaloille ymparistoluvan aluehallintovirastolta
(AVI1). Ymparistolupa on oltava ympadriston pilaantumisen vaaraa aiheuttavalla toiminnalla ja sellaisella
toiminnalla, joka voi aiheuttaa asukkaille kohtuutonta rasitusta. Aluehallintoviraston sivuilla on mainittu,
ettd energiantuotanto on yksi sellaisista toimijoista, jotka tayttavat kriteerit. Rajamaenkylan
tuulivoimalahanke tayttaa vaatimuksen ymparistolupaan, koska se on toimintaa, josta saattaa aiheutua
vesiston pilaantumista eika kyse ole vesilain mukaan luvanvaraisesta hankkeesta (YSL 27.2 § 1 kohta) ja se
on toimintaa, josta saattaa ymparistdssa aiheutua erdistd naapuruussuhteista annetun lain (26/1920) 17
§:n 1 momentissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta (YSL 27.2 § 3 kohta). Naapuruussuhdelain mukaisten
ongelmien todennakoisyys on suuri, silld tuulivoimaloiden voidaan olettaa aiheuttavan kohtuuttomana
rasituksena melua, valkettd, tarinaa, sateilya seka henkista- ja terveydellista rasitusta. Veden pilaantumisen
riski Uuronkyldssa on suuri, koska hanke sijoittuu osaksi arteesiselle pohjavesialueelle, sijaitsee
vedenottamojen |ldheisyydessa, sekd hankkeen vaikutukset kohdistuvat useamman kunnan alueelle.

(Kuva: Nuori maakotka haaskalla Rajamaenkylan tien varrella.)

Seuraavassa selostuksen taulukossa 3-1 “Yhteysviranomaisen lausunnossaan esittamien vaatimusten
huomiointi tehdyssa arviointitydssa” esitettyjen tietojen kommentit. ELY:n ja selostuksen kohdat poistettu,
luettavissa arviointiselotuksesta.)

Hankekuvaus:
-Maa-ainesten otto ja ldjitysalueiden ymparistovaikutusten vuoksi ne pitaisi olla jo tiedossa ja esittdd mm
maa ainesten oton vaikutukset pohja ja pintavesiin sekd varautuminen akillisiin pohjaveden purkautumisiin.

YVA-menettelyn ja osallistumisen jdrjestdminen:
-Voimajohtoreittivaihtoehtoja koskien, jotka sijoittuvat Uuronkylaan, ei ole oltu erikseen yhteydessa
kylalaisiin. Johtoreittivaihtoehdoista Uurossa ei edes tiedettdisi ellemme itse olisi olleet aktiivisia.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja pdatdkset:

-Luvat tulee hakea

-Ojitusilmoitukset on tehtava ja varauduttava ojituksien aiheuttamien haittojen ehkaisyyn ja poistoon.
-Teiden kayttooikeuksista ja korvauksista tulee sopia etupainotteisesti.

Vaikutukset elinkeinoihin ja talouteen
-Tuotantoeldinselvitys on todella puutteellinen. Hankkeen rakentamis- ja kdyton aikaisia vaikutuksia on
vahatelty merkittavasti.




Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistéén
-Lauhanvuorelle haettavana oleva Geopark status on ristiriidassa taman hankkeen kanssa voimaloiden
ollessa lauhavuoren huippua huomattavasti korkeampia!

Vaikutukset linnustoon ja eldimistéén

-Yhteysviranomaisen tulee huomioida paikallisten asukkaiden esittamat havainnot maakotkista seka
kevaisin ja kesdisin esiintyvat isot hanhi-, kurki- ja joutsenparvet.

-Yhteydenottoja metsastajiin ei ole tiedossa. Asia on tarkistettu alueen metsastysseuroilta.
Lumijalkikartoitusta tulee pitaa liian lyhytkestoisena seka suppeana otoksena.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan
-Maaperatutkimusta varten tulee tehda varautumissuunnitelma ongelmatilanteita varten.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

-Pintavesien osalta todetaan joka kohdassa mahdollisesti vahaista ja ohimenevaa samentumaa. Tulee
esittdd varautumissuunnitelma mahdollisten vahinkojen korjaamiseksi ja korvaamiseksi.

-Luotettavaa kuvaa alueen ldhteisyydesta ei saa karttoja selailemalla. Alue on tutkittava ja tehtava
varautumissuunnitelma jo tutkimuksia varten.

-Riski pohjaveden pilaantumisesta ja pohjaveden akillisesta purkautumisesta on olemassa. Asiaan on
varauduttava jo tutkimusvaiheessa.

Meluvaikutukset

-Voimaloiden voimakkaan kasvun vuoksi tulisi odottaa varmaa tutkimustietoa ja valmistajan antamaa
takuuarvoa. My6s ymparistdministerion ohje on saattanut kayda siten vanhaksi kun tuulivoimaloiden
napakorkeus on kasvanut voimakkaasti pienessa ajassa.

-Tuotantoeldimiin kohdistuvia melun vaikutuksia ei ole pystytty todistettavasti kieltamaan. Siksi tulisi
noudattaa varovaisuusperiaatetta ja muodostaa vahintdan 3km suojavyohyke kylan lansi laidan
peltoalueista voimaloihin. Nama peltoalueet ovat mahdollista laidunaluetta ja eldinlainsdadannon
muutokset voivat pakottaa tilalliset laiduntamaan entista voimakkaammin joten myds tahan tulisi varautua.
Olemassa olevat elinkeinot ei saa kokea haittaa voimaloiden toiminnasta.

-Mallinnuksissa kaytetty voimalatyyppi on puolet pienempi tehoisempi. Erityista varovaisuusperiaatetta ei
ole noudatettu. Taman kokoluokan voimaloista ei ole tutkittua tietoa viela julkaistuna.

Varjon vilkkuminen

-Valkkeen laiduntaviin tuotantoeldimiin kohdistuvat vaikutukset on ldhes sivuutettu. Riski
maatalouselinkeinolle aiheutuvista taloudellisista menetyksista on olemassa ja siksi tulisi voimaloiden
etaisyys laiduntaviin eldimiin olla riittavan suuri.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen, terveyteen ja alueen virkistyskaytt66n

-Uusin tutkimus tulisi ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa.

-Tulisi kunnioittaa mm. Kauhajoen Kaupungin periaatepaatosta 2 km suojaetadisyydesta kiinteistoihin.
Voimaloiden huomattava koko ja hankealueen korkeussuhde Uuronkylaan tulisi huomioida erityisen
tarkasti, etenkin Uuronkylan sijaitessa vallitsevien tuulien alapuolella ja auringon laskiessa voimaloiden
taakse vaikutukset Kauhajoen Uuronkyldan tulisivat olemaan huomattavia.

-Pelastautumissuunnitelma on vaadittava

-Elettdessa vuotta 2019 jolloin voidaan olettaa jokaiseen talouteen tulevan laadukas televisiokuva ja
radiolahetys. Meilla on laadukas langaton nettiyhteys ja puhelinliikenne toimii. Meillad on vara valita laajasta
palveluntarjoajien valikoimasta. Emme salli ndiden verovaroin saavuttamiemme etujen heikkenemista.



-Voimmeko luottaa hanketoimijan teettdmien selvitysten tuloksiin vai olisiko syyta teettaa selvitykset elyn
toimesta tdysin ulkopuolisella puolueettomalla taholla yhdistettyna paikallisiin luontojarjestoihin ja
metsastysseuroihin?

Asiantuntijakommentit

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, liikenne ja infrastruktuuri —vastuualue:

Rajaméenkyldn tuulivoimahankkeelle on YVA-selostuksessa esitetty yksi vaihtoehto, jossa rakennetaan 57
uutta tuulivoimalaa. Etenkin raskas liikenne tulee lisddntymaan lahialueilla selvasti rakentamisaikana, mika
heikentaa liikkenteen sujuvuutta ja turvallisuutta. Tuulivoimapuiston osalta liikenteelliset vaikutukset on
esitetty YVA-selostuksessa riittavalla tasolla.

Tuulivoimalat sijaitsevat selostuksen mukaan Iahimmillaan yli 300 m etaisyydella yleisista teista. Vaadittu
etdisyys Tuulivoimalaohjeen (8/2012) mukaisesti on vihintdan 320 m.

YVA-selostuksessa esitetyt vaihtoehdot poikkeavat toisistaan vain sahkonsiirron osalta, johon on esitetty
nelja eri vaihtoehtoa. Voimajohtojen rakentamisenaikaisia vaikutuksia liikenteeseen esitettiin hyvin yleisella
tasolla esim. mitadn arvioita liikennemadarien kasvusta ei ole esitetty, vaan liikenteen arvioidaan kasvavan
huomattavasti. Vaikutusten arvioidaan kohdistuvan sdhkonsiirtoreittien mukaisesti. Tuulivoimaloiden ja
voimajohtolinjausten mahdollisesta samanaikaisesta rakentamisesta aiheutuvia yhteisvaikutuksia ei ole
kuvattu.

Kaiken kaikkiaan liikenteellisid vaikutuksia on arvioitu suhteellisen kattavasti, kuvaten lisdantyvien
kuljetusmaarien lisaksi myds esim. toimia lisddntyvasta liikenteesta johtuvien vaikutusten lieventamiseksi ja
liikenneturvallisuuden huomioimiseksi.

Hankevastaavan on syytd huomioida, ettd mikali hankkeesta johtuen alueen maantieverkkoa on tarpeen
parantaa, tulee hakijan ottaa yhteytta hyvissa ajoin ELY- keskuksen liikenne ja infrastruktuuri —
vastuualueelle hankkeen suunnittelusta ja toteuttamisesta. ELY-keskus ei osallistu hankkeesta johtuen
tarvittaviin parantamistoimenpiteiden kustannuksiin.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, alueidenkayttéryhma:

Kaavoituksen nakokulmasta olisi ollut hyotyd, jos tarkasteltavina vaihtoehtoina olisi ollut mukana
sdhkonsiirtovaihtoehtojen ohessa itse suunnittelualueen voimaloiden sijoittumisen, lukumaaradn ja
korkeuden puolestakin. Esimerkiksi valkehaittaselvityksen perusteella alueella on useita altistuvia kohteita,
joissa hallintokaytannon mukaisesti sovellettavat aikarajat ylittyvat. Kaavoitusprosessissa on toki mahdollista
tehdd muutoksia YVA —selvityksen rajoissa, mutta nyt ei YVA —selvityksena saada vastauksia esim. voimala-
alueen maisemallisten tai valkehaittavaikutusten vaihtoehdoista. Myds linnustovaikutuksien
(petolintureviirit) osalta voimaloiden sijoittumisella ja lukumaarillda olisi optimaalisimman vaihtoehdon
|6ytdamisen puolesta merkitysta.

Yhdyskuntarakenteellisesti tv-alue sijoittuu hyvin harvaan asutulle alueelle. Arviointiselostusta voidaan pitaa
tdman suhteen tarkastelun puolesta riittavana. Vaikutukset tulevat kohdistumaan erityisesti Rajamaenkylan
ja Kauhajoen kunnan suuntaan (ndkyma). Erityisid yhdyskuntarakenteellisia kehitystarpeita alueelle ei
kohdistu talla hetkella.

Maisema-ndakymat: Havainnekuvilla on ilmeisen hankalaa havainnollistaa myds lentoestevalojen vaikutuksia
nakymassa. Lentoestevalot tulisivat kuitenkin nakymaan maisemassa selkeasti erityisesti ydaikaan. Vaikka
kyse olisikin staattisista ja minimivalotehotason (punaisista) lentoestevaloista, aiheuttaa roottoreiden
pyoriminen nakemadsuunnasta riippuen lapojen ajoittaisesta peittovaikutuksesta johtuen myds
vilkkumisefektin. Lentoestevalot olisi myds ollut hyva huomioida omina vaikutuksinaan nakymaselvityksissa



seka tarkastella miten niista johtuvia mahdollisia haittoja voidaan vahentaa. Havainnekuvien tarkastelun
osalta olisi myos ollut tarpeen antaa tiedot mallinnuksessa kaytettyjen voimaloiden kokonaiskorkeudesta ja
roottorin halkaisijasta. Lisdksi olisi ollut aiheellista tarkentaa lukijalle, kumpi vertailukuvista (yla - alakuva)
vastaa lahinnd sitd milta tilanne nayttadisi todellisuudessa omin silmin katsoen. Muutoin on jokseenkin
hankala ymmartaa kumpi kaytetyista 16 mm vai 50 mm objektiivin polttovaleistda vastaa paremmin
todellisuutta. Tama kuitenkin korjaantunee kaavaprosessissa (ehdotusvaihe).

Hankkeessa on selvitetty maisemavaikutuksia laatimalla ndkemad&alueanalyysi ja kuvasovitteita.
Kuvasovitteita on laadittu lukuisista paikoista, ja ne tuovat yhdessd ndkemaalueanalyysin kanssa
maisemavaikutukset esille havainnollistavalla tavalla. Lentoestevalojen vaikutuksia ei ole havainnollistettu.
Maisemavaikutuksia on kuvailtu pdaosin realistisesti. Vaikutusten arvioinnissa on kuitenkin hyva todeta
selvasti, ettda hankealuetta lahimpana sijaitseviin maakuntakaavassa osoitettuihin maakunnallisesti
merkittdaviin maisemakokonaisuuksiin kohdistuvat maisemavaikutukset ovat merkittavat, ja seudulle
sijoittuvien muiden hankkeiden yhteisvaikutukset lisddvat maisemavaikutuksia. Lentoestevalojen
vaikutukset maisemavaikutusten kokonaisuuteen tulee huomioida merkittavyyden arvioinnissa ja kuvailussa.

Kuvasovitteista selvidd, ettd voimalat muuttavat merkittavasti myds Lauhanvuoren kansallispuistossa
sijaitsevasta Lauhanvuoren nakodalatornista avautuvaa maisemaa. Lauhanvuoren nadkotorni on seudun
merkittavimpia luontomatkailun vierailukohteita. Rajamaenkylan hanke on jo muualla seudulla toteutettuja
tuulivoimahankkeita selvasti [ldhempana Lauhanvuoren ndakdalatornia, voimalat ovat kookkaampia ja niita on
huomattavasti enemman kuin muissa Lauhanvuorelta nyt nakyvissa tuulipuistoissa. Selostuksessa on hyva
tuoda esiin, ettd Lauhanvuoren ndkoétornista avautuvien ndkymien luonne muuttuu rakennetummaksi ja
vaikutukset ovat vahintdaan kohtalaisia. Yhteisvaikutukset muiden kauempana sijaitsevien hankkeiden kanssa
voivat olla merkittavia.

Valtakunnallisesti arvokas Hyypanjokilaakson maisemanhoitoalue sijaitsee n. 15 km pddssa hankealueesta ja
Harkmeri n. 17 km padssd hankealueesta. Nakemadaalueanalyysin perusteella niihin kohdistuvat
maisemavaikutukset ovat vahaisid. Etela-Pohjanmaan maakuntakaavaan merkityille kulttuuriympariston ja
maiseman vaalimisen kannalta tarkeille alueille (mm. Isojokilaakson seka Heikkildnjokilaakson alueet)
kohdistuu merkittdvia maisemavaikutuksia. Hankealueen ympaéristossa sijaitsee kaksi valtakunnallisesti
arvokasta rakennetun kulttuuriympariston RKY-kohdetta, Karijoen kirkkoymparisté noin 5 kilometrin
etdisyydelld seka Isojokilaakson kyldasutuksen ja Isojoen kirkkomaiseman kulttuuriympéristé noin 9
kilometrin etdisyydella, joihin kohdistuu enintddn kohtaisia maisemavaikutuksia. Ymparistévaikutusten
arvioinnissa tulisi tuoda esille keinoja vahentda merkittavia maisemavaikutuksia.

Vaikutusten arvioinnissa tulisi esimerkiksi kuvasovitteen avulla havainnollistaa paremmin maisemallista
muutosta vaihtoehdoissa, joissa 110 kV ja 400 kV:n voimajohdot sijoittuvat vierekkdin samaan
johtokaytavaan.

Maankayttdon, maa- ja metsatalouteen ja aineelliseen omaisuuteen kohdistuvien vaikutusten
tdsmentamiseksi ja vertailun mahdollistamiseksi tulisi vaikutusten arvioinnissa tuoda esille vaihtoehdoissa
esitettyjen sdahkonsiirron linjakdytavien pinta-ala, joka vaaditaan voimalinjojen rakentamiseen. Vaikutuksissa
maankayttéon on tarpeen tuoda esille myds tuulivoimaloiden siivista aiheutuvan varjovalkkeen rajoittava
vaikutus rakentamiseen.

Vaihtoehtojen vertailussa tulisi tuoda selkeammin esille eri vaihtoehtojen vaikutusten erot. Vaikutusten
koonnissa kaikkien vaihtoehtojen vaikutukset on arvioitu samanlaisiksi, jolloin vertailu ei auta vaikutuksiltaan
edullisimman vaihtoehdon valitsemisessa. Tuulivoimalla on hiilidioksidipdast6ja vahentava vaikutus, mutta
hanke my6s vahentaa hiilinieluna toimivan talousmetsan pinta-alaa.



Melumallinnuksen osalta merkittdvana epavarmuustekijana on pidettava sita, ettei mallinnuksessa ole ollut
kaytettavissa todellista 10 MW:n tehoista voimalaa, jonka takuu-/tyyppiarvot olisivat tiedossa. Aikanaan
mahdollisesti hyvaksyttavan tuulivoimayleiskaavan toteutuksessa ja lupamenettelyssa on huolehdittava, etta
rakennettavat voimalat vastaavat yleiskaavan selvityksind kaytetyn melumallinnuksen voimalatyypin
ominaisarvoja ja ymparistovaikutuksia. Tastd olisi mydhemmin aiheellista esimerkiksi kaavan
yleismaardayksien muodossa huolehtia. Muussa tapauksessa melumallinnukset on tehtdva uudestaan
rakennuslupien kasittelyn yhteydessa rakennettavien voimaloiden omilla tyyppiarvoilla ja varmistuttava ettei
melun levintdkuvio tai melualueen ulottuvuus ole merkittdavalla tavalla toisenlainen verrattuna
yleiskaavallisissa selvityksissa (YVA) esitettyyn tilanteeseen. ELY -keskus on saanut tietoonsa Lakiakankaan
(Isojoki-KRS) tuulivoimapuiston voimaloiden kokonaiskorkeuden korotuksia koskevan lupamenettelyn.
Tiedossa ei kuitenkaan ole, kuinka montaa voimalaitosta kokonaiskorkeuden nosto koskettaa tai kuinka
suurista korotuksista on ollut kyse ja onko voimalaitostyyppi mahdollisesti muuttunut niiden yleiskaavallisiin
selvityksiin ndahden toisenlaiseksi. Nama mahdolliset muutokset Iahihankkeiden voimalaitostyypeissa olisi
kuitenkin huomioitava myos Rajamaenkylan tuulivoimapuiston yhteisvaikutustarkasteluissa.

Sahkonsiirtovaihtoehdoista: Suunnittelualueen ulkopuolisesta sdhkonsiirrosta voidaan yleisesti todeta, etta
hankkeissa tulee Iahtokohtaisesti ja ensisijaisesti tukeutua jo olemassa oleviin sdhkonsiirtolinjoihin. Uudet
raivattavat sahkonsiirtolinjat aiheuttavat yhtendisten metsaalueiden ja Iluonnon elinympadristéjen
tarpeetonta pirstaloitumista sekd maisemallista ja virkistyskaytollistd haittaa. Vertailun parantamiseksi
kaikkien vaihtoehtojen osalta tulisi antaa arvio linjakdytdvien vaatimasta pinta-alasta, jolle aiheutuu
maankadyton rajoitteita. Maankayttoon kohdistuvien vaikutusten tasmentamiseksi arvioinnissa olisi tarpeen
esittdd myos linjakdytavien alle jadvan metsdmaan osuus. Metsdpinta-alan vahentymiselld on vaikutuksia
hiilen sidontaan ilmakehdstd, joka osaltaan vaikuttaa - paastottomastd tuulienergiasta huolimatta -
ilmastostrategian ja hallitusohjelman mukaiseen kansalliseen tavoitteeseen hiilineutraaliuteen padsemiseksi
vuonna 2035.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, vesihuoltoryhma:

Maa- ja kalliopera: Hankealueen maapera on padaosin silttimoreenia ja turvetta (GTK 2019). Kalliopaljastumia
tai happamia sulfaattimaita ei hankealueella esiinny. Sdahkonsiirron reittivaihtoehtojen alueen maapera
vaihtelee ollen pddosin moreenia tai turvetta.

Pohjavesialueet: ELY-keskusten alueilla pohjavesialueet rajataan ja luokitellaan uudelleen. Lakia
vesienhoidon ja merenhoidon jarjestamisesta uudistettiin vuonna 2015. Uuden lainsaddannén myota kaikkia
pohjavesialueita tarkastellaan niiden suojelutarpeen ja vedenhankintakaytt6on soveltuvuuden kannalta.
Samalla tarkastellaan pohjavesialueilla esiintyvia pohjavesista riippuvaisia ekosysteemeja.

Rajamdenkyldan hankealueen |dhelld olevat pohjavesialueet

Hankealueelle ei sijoitu pohjavesialueita. Karttatarkastelun perusteella hankealueelle
ei sijoitu myoskaan lahteitd. Lahin vedenhankintaa varten tarked pohjavesialue on Karhukangas lansi
1023251 (1E), entinen Karhukangas Il A (1023251 A), joka sijoittuu valittomasti hankealueen pohjoispuolelle.
Muita |ahistolle sijoittuvia pohjavesialueita ovat muu vedenhankintakayttoon soveltuva
pohjavesialue Jatinmaki 1015115 (2E), entinen Jatinmaki (1015115) hankealueen lounaispuolella noin
kilometrin  etdisyydelld. Noin 2,3 kilometrin etdisyydellda hankealueesta kaakkoon sijaitsee muu
vedenhankintakaytté6n soveltuva pohjavesialue Jarvimdki 1015112 (2E), entinen Jarvimaki A (1015112
A). Merkinndissa (1E) ja (2E) numero tarkoittaa pohjavesialueen luokkaa ja kirjain E pohjavesialuetta, jonka
pohjavedesta pintavesi- tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen

Karhukangas ldnsi 1023251, 1E-luokan pohjavesialue on laaja pdaosin moreenipeitteinen muodostuma,
jonka paamaalajina on hieno tai silttinen hiekka. Alueen lansireunassa on laaja rantamuodostuma.
Pohjavesipinta on alueen keskella syvalla yli 30 metrissa. Osa muodostuvasta pohjavedesta purkautuu alueen



lansireunalla lahteiden ja ojien kautta. Pohjavesialue on vedenhankintaa varten tarked 1E-luokan
pohjavesialue, jonka kokonaispinta-ala on 10 km2 ja muodostumisalueen pinta-ala 6,38 kmz2. Arvio alueelta
saatavasta pohjaveden maarastd on 2000 m3/d. Pohjavesialueella on Karijoen kunnan vesihuoltolaitoksen
omistama vedenottamo Tuomildhde, jonka kunta on vuokrannut Oy Hartwall Ab:lle. Tuomildhteen
pohjaveden ylijuoksutus oli vuonna 2013 noin 515 ms3/d. Pohjavesialueella sijaitsee lisdksi SYKE:n yllapitama
Rajamden pohjavesiasema, joka on VHS-seurannassa. Pohjavesiaseman paikkojen lukumaarat ovat 19
havaintoputkea, 1 kaivo, 5 routaputkea, 5 lumikeppia, 1 lysimetrija 1 lumindytepaikka. Pohjavesiaseman
havainnot raportoidaan EU:lle.

Lisatieto: Pohjavesialueen uusi tunnus ja nimi on 1023251 Karhukangas lansi. Pohjavesialue on luokiteltu 1E-
luokkaan. Perusteluna on alueella esiintyvad jatkuva vedenotto, joka ylittda 10 m3/vrk. E-luokituksen
perusteena on alueella sijaitsevat suoraan pohjavedesta riippuvat maaekosysteemit, joiden perusteella
pohjavesialue luokitellaan E-luokkaan lain vesien- ja merenhoidon jarjestamisestd (1299/2004) 10 b §&:n
nojalla. Digitointia on tdsmennetty ulkorajoilla ja pohjavesialueiden valisilla rajoilla myotdilemaan kiinteisto-,
uoma- ja tieverkkoaineistoa. Dnro EPOELY/2195/2018. S2019 paivitys.

Jatinmaki 1015115, 2-luokka on osa harjujaksoa, joka tulee eteldsta ja kddantynee kulkemaan Isojokilaaksoa
pitkin luoteeseen. Muodostuman rakennetta ei ole tarkemmin tutkittu, mutta pohjoisosat lienevat
moreenimaisia. Pohjavesialue on muu vedenhankintakdytté6n soveltuva 2E-luokan pohjavesialue, jonka
kokonaispinta-ala on 1,7 km?2ja muodostumisalueen pinta-ala 0,95 kmz2. Arvio alueelta saatavasta
pohjaveden maarasta on 300 m3/d. Pohjavesialueella ei ole vedenottamoita.

Lisatieto: Pohjavesitutkimuksien sekd antoisuusarvion mukaan antoisuus ylittdd 100 m3/vrk, mutta
vedenottosuunnitelmia ei ole ldhitulevaisuudessa. E-luokituksen perusteluna on suoraan pohjavedesta
riippuvainen pintavesiekosysteemi (Isojoki), jonka perusteella pohjavesialue luokitellaan E-luokkaan lain
vesien- ja merenhoidon jarjestamisestad (1299/2004) 10 b §:n nojalla. Dnro EPOELY/2191/2018. 27.5.2019
EPOELY/TR.

Jarvimaki 1015112, 2E entinen Jarvimaki A (1015112 A) sivuitse kulkee harjumuodostuma, mutta itse maen
rakenne on tuntematon. Jarven veden laatu on erinomainen. Pohjaveden virtaussuunta on Kangasjarvesta
pohjoiseen ja eteldadan. Muodostuma jatkuu peitteellisena pohjoiseen kohti Heikkilankylda. Pohjavesialue
on muu vedenhankintakdyttoon soveltuva pohjavesialue, jonka  kokonaispinta-ala on 4,7 kmzja
muodostumisalueen pinta-ala 3,2 kmz. Arvio alueelta saatavasta pohjaveden maarasta on 800 ms3/d.

Lisatieto: Pohjavesitutkimuksien sekd antoisuusarvion mukaan antoisuus ylittdéa 100 m3/vrk, mutta
vedenottosuunnitelmia ei ole ldhitulevaisuudessa. Nykyinen vedenotto on alle 10 m3/vrk. E-luokituksen
perusteluna on pohjavesialueen pohjoisosassa sijaitsevat kaksi lahdettd, jotka ovat suoraan
pohjavedesta riippuvaisia ekosysteemejd, jonka perusteella pohjavesialue luokitellaan E-luokkaan Iain
vesien- ja merenhoidon jarjestamisestd (1299/2004) 10 b §:n nojalla. Dnro EPOELY/2191/2018. 27.5.2019
EPOELY/TR.

Alueella on muutamia yksityisid kaivoja. Keskikylan vesiyhtyman kaivo, liittyjia 7 taloutta ja n. 100 m:n
etdisyydella toinen kaivo, liittyjia 2 taloutta.

Pohjavesialueet voimajohtoreiteilld

SVE1 reitin varrelle sijoittuu muu vedenhankintakaytt6on soveltuva
pohjavesialue Sarvikangas 1015101, luokka 2. YVA-ohjelmassa se oli vield Sarvikangas A ja B. Uudessa
pohjavesiluokituksessa alueet on yhdistetty ja nimeksi on tullut Sarvikangas, jokaon osa
pohjoiseteldsuuntaista harjujaksoa. Muodostuman keskiosassa on Hautakankaan |dhde. Muodostuman
eteldpaa on levinnyt laajalle alueelle ja on osittain soistunut. Pohjaveden paavirtaussuunta on luoteesta
kaakkoon sekd kaakosta luoteeseen. Purkautuminen tapahtuu pdaosin muodostuman itdreunassa olevassa
Hautakankaan lahteessa. Pohjavesialueen kokonaispinta-ala on 9,03 km?ja muodostumisalueen pinta-ala
5,82 km2. Arvio muodostuvan pohjaveden mé&arastd on 3000 m3/d.




Lisatieto: Uusi alue, osa-alueet A ja B vyhdistetty K2019. Pohjavesialue luokitellaan uuden
luokitusmenetelman mukaan 2-luokkaan, koska arvio muodostuvan pohjaveden maarasta ylittda 100 m3/d,
mutta ldhitulevaisuudessa ei ole vedenottosuunnitelmia. Dnro EPOELY/2191/2018. Luokka pysyy samana.
27.5.2019 (EPOELY/TR).

SVE2 reittivaihtoehdolle sijoittuu kaksi pohjavesialuetta: vedenhankintaa varten
tarkeat pohjavesialueet Rimpikangas 1015102, luokka 1 ja Karjenkoski A, luokka 1.  YVA-ohjelmassa
Rimpikangas A ja B olivat viela erikseen, mutta uuden kdynnissa olevan pohjavesiluokituksen mukaan alueet
on yhdistetty ja nimi on Rimpikangas 1015102 (EPO ELY 4/2019).

Rimpikangas 1015102, luokka 1 on osa Honkajoen ja Isojoen kautta Karijoelle ulottuvasta harjujaksosta.
Muodostuman keskiosassa esiintyy muutaman metrin vahvuisena kerroksena soraa ja hiekkaa, joiden
alapuolella tavataan moreenimaista kivistd soraa. Kaakkoisosassa maapera on 20 metrin syvyydelle saakka
hiekkaa ja kivistd soraa. Pohjavesi esiintyy muodostuman vydinosissa yli 10 metrin syvyydessa.
Pohjavedenjakajalta, muodostuman keskiosasta, pohjavesi virtaa itddn ja lanteen, purkautuen ldhteissa 01 ja
02. Muodostumalla on mahdollisesti hydraulinen yhteys pohjoiseen Ristikankaan alueelle. Pohjavesialueen
kokonaispinta-ala on 11,85 km? ja muodostumisalueen pinta-ala 6,08 kmz2. Arvio muodostuvan pohjaveden
maarasta on 3500 m3/d.

Lisatieto: Uusi alue. Osa-alueet A ja Bonyhdistetty K2019, EPOELY/2191/2018, koska ovat
samaa hydrogeologista kokonaisuutta. Pohjavesialue luokitellaan 1-luokkaan, koska Isojoen kunta
suunnittelee alueen kayttéa varavedenhankinnassa. Dnro EPOELY/2191/2018. Luokka pysyy samana.
16.5.2019 (EPOELY/TR).

SVE3 ja SVE4 reittivaihtoehdoille sijoittuu vedenhankintaa varten tarkea
pohjavesialue Lumikangas 1023202, luokka 1E. Lumikangas on osin moreenipeitteinen harjumuodostuma,
joka jatkuu eteldan. Harjumuodostuma on deformoitunut ja lantisen osan rakenne on huonosti tunnettu.
Muodostuman kerrospaksuudet ovat suuret ja pohjavesi on varsinaisen harjumuodostuman alueella
suurimmillaan  noin 10 metrin  syvyydelld. Vettd johtavat kerrokset jatkuvat peitteellisina
muodostuman pohjois- ja itdpuolelle, jossa tapahtuu pohjaveden purkautumista. Pohjavesi on peitteisella
osalla paineellista ja sen laatu on hyva. Pohjavesialueen kokonaispinta-ala on 34,04 km2ja
muodostumisalueen pinta-ala 11,47 km2. Arvio alueelta saatavasta pohjaveden maardasta on9 000
m3/d. Lumikankaan pohjavesialueella on POVET-jarjestelmdn mukaan kolme Kauhajoen Vesihuolto Oy:n
omistamaa vedenottamoa: Isoldhde, Kirkasvesildhde ja Lumikangas.

Ympadristonsuojelulaissa sdddetdan mm. pohjaveden pilaamiskiellosta (YSL 17 §), joka tulee ottaa huomioon
tuulivoimarakentamisessa. Lisaksi rakentaminen mm. tiet, ojitukset, sahkdkaapelit,
sahkdasemat, voimalinjat, huoltorakennukset tai kuljetukset eivat saa vaikuttaa pohjaveden korkeuteen,
eika laatuun.

Tuulivoimalat, voimajohtolinjat ja uudet tiet tulee ohjata pohjavesialueiden ulkopuolelle (ei siis pelkdstdan
muodostumisalueiden). Olemassa olevia teita voidaan tarvittaessa leventaa. Teita
levennettidessa/kantavuutta lisattdessa tulee huomioida materiaalien ymparistokelpoisuustestaus ja se, etta
uusia ojia ei saa kaivaa tai olemassa olevia syventaa pohjavesialueilla mikali pohjamaata ei tutkimuksilla
osoiteta tiiviiksi.

Rakentamisen ja varsinkin perustusten osalta tulee huomioida maaperan- ja pohjaveden pilaamiskielto (YSL
16§ ja 178). Pohjaveden suojelun kannalta vesihuoltoryhma katsoo, ettd voimajohtoreitti SVE1 soveltuisi
parhaiten naista vaihtoehdoista sahkon siirtoon. Reitin varrelle
sijoittuu muu vedenhankintakayttoon soveltuva pohjavesialue Sarvikangas 1015101, luokka
2. Voimajohtoreitti  tulisi  sijoittumaan olemassa olevan johtokdytdvan viereenja  kulkisi
Sarvikankaan pohjavesialueen lapi luode-kaakko suuntaisesti noin 1,6 km:n matkalla. Varsinaisella



pohjavesialueella voimajohto olisi noin kilometrin matkalla. Pylvaiden valiksi on arvioitu noin 200-400 metria
olosuhteista riippuen. Voimajohtolinjan koillispuolella sijaitsee suuri lahdepurkauma Hautakankaan lahde,
jossa virtaamaksi on mitattu 1900 m3/d (16.9.1971). Hautakankaan ldhde sijaitsee noin 1,1 kilometrin
etaisyydelld voimajohtolinjasta. Alueella voi esiintyd myos orsivesikerroksia.

Vesihuoltoryhma katsoo, ettd happamista sulfaattimaista, kallioperasta seka arvokkaista kallioalueista, tuuli-
ja rantakerrostumista seka moreenimuodostumista keratyt tiedot ovat riittavat.

Yhteysviranomainen on ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa edellyttanyt
selostukseen paivitettavaksi nykytilanteen tiedot maa- ja kallioperdsta. Arviointiohjelmassa maaperdn
nykytilaa  kuvataan  kaytettdvissa olevan kartta-aineiston ja  turvetutkimusten perusteella.
Arviointiohjelmassa esitetty yleispiirteinen maaperakartta perustuu padasiassa kaukokartoitukseen eika sita
tule kayttaa yksityiskohtaiseen suunnitteluun. Maaperakartan tarkkuus ei valttamatta ole kovin hyva eika se
kerro syvempien maaperakerrostumien koostumuksesta. Alueen soiden pohjamaalajina on
turvetutkimuksissa havaittu pdaasiassa hiekkaa. Alueella ei ELY-keskuksen tietojen mukaan ole tehty muita
maaperatutkimuksia. Vinovalovarjostetusta korkeusmallista on mahdollista havaita laajoja rantavalleja
Kivikankaan ja Hirsikankaan-Paulajuurakon alueilla. Rantavallien koostumuksesta ei ole tietoa, ja ne voivat
olla syntytavaltaan huuhtoutunutta moreenia tai hiekka- ja soramuodostumia. Ottaen huomioon rantavallit
ja turvetutkimusten tiedot, laajojen hiekka- ja sorakerrostumien olemassaoloa ei voida sulkea pois ilman
maastotutkimuksia. Jatkosuunnittelussa tulee huomioida voimalapaikoilla tehtavilldi maaperatutkimuksilla
saatava tieto maapera- ja pohjavesiolosuhteista sekd mahdollisista laajemmista hiekka- ja sorakerrostumista.

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa edellyttdnyt alueen ldhteisyyden
selvittamisen. Arviointiselostuksen mukaan hankealueella ei olemassa olevan tiedon (mm. karttatarkastelu,
alueelle tehdyt luontoselvitykset) perusteella sijaitse ldhteitd (avoldhteitd), mutta esim. tihkupintoja
todennakdisesti esiintyy tai pohjavetta purkautuu ojien pohjille ja todenndkodisesti suoraan myos
Pajuluomaan. Hankealueen pohjavesiolosuhteita tulee vield selvittda kartoittamalla maastossa lahteet ja
tihkupinnat suunniteltujen tuulivoimaloiden ldheisyydesta. Lahteet tulee kartoittaa myds suunnitelluilta tie-
, maakaapeli- ja sdhkélinjoilta. Kartoituksen tulokset tulee huomioida jatkosuunnittelussa.

Lisaksi arvioinnissa tuli selvittda vesilain mukaisen luvan tarve. Arviointiselostuksen mukaan vesilain
mukaiselle luvalle ei ole tiedossa olevaa tarvetta, ja tarvittaessa lausunto vesiluvan tarpeesta pyydetdan
myéhemmin. Vesihuoltoryhmad muistuttaa asian huomioimisesta jatkosuunnittelussa erityisesti
rakennuspaikkojen kuivatuksessa tai mikali rakentamisella vaikutetaan luonnontilaisiin ldhteisiin.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, luonnonsuojeluyksikko:

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd katsoo, ettd nyt hankkeen yhteydessa tehdyt luontoselvitykset on
paaosin  tehty riittdvan kattavasti. Selvitysten johtopaatdsten ja jatkosuunnittelun osalta
luonnonsuojeluyksikk® kuitenkin huomauttaa seuraavista seikoista.

Liito-orava: Hankkeen yhteydessa havaittuja potentiaalisia liito-oravan elinymparistdja tulee kasitella liito-
oravan elinpiiring, silld yksittdisten maastokdyntien pohjalta tehty kartoitus ei anna taytta kuvaa téallaisten
alueiden merkityksesta lajille. Lajin ekologiaan kuuluu reviirien valiaikainen tyhjentyminen, jotka kuitenkin
sailyvat lain tarkoittamina liito-oravan lisddntymis- ja levahdyspaikkoina. Alueelta tehdyissa liito-
oravaselvityksissa ei ole esitetty nditd potentiaalisia kohteita. Edelld olevan perusteella potentiaaliset liito-
oravan elinymparistot tulee kuitenkin huomioida esimerkiksi voimaloiden ja voimalinjojen sijoittelussa.
Lisdksi selostuksessa todetut lieventdavat keinot puuston sailyttdmisestd sekd kulkuyhteyksien
varmistamisesta tulee ulottaa myds koskemaan naita potentiaalisia liito-oravan elinymparistdja hankkeen
jatkosuunnittelussa.



Viitasammakko: Viitasammakon osalta lajin lisddntymis- ja levahdyspaikat tulee huomioida lopullisen
linjausvaihtoehdon  toteuttamisvaiheessa. Sindnsda  avoimuuden lisddantyminen  viitasammakon
todennakdisesti parantaa lisddntymis- ja levahdyspaikan laatua.

Linnusto: YVA-selostuksessa todetaan, ettd voimalarakenteet aiheuttavat tormaysriskin erityisesti
kanalinnuille. Voimalan 26 valittomaan laheisyyteen sijoittuu metson laajahko soidinalue. Tama aiheuttaa
merkittavan térmaysriskin metsolle. Lisaksi lajin soidinkdyttaytymiseen kuuluu suhteellisen hiljainen dantely.
Taten voimalasta saattaa aiheutua hairintdd myos melun muodossa. Edelld olevan perusteella voimala 26
tulee poistaa kaavaluonnoksesta tai se tulee sijoittaa selkedsti etddammalle soidinalueesta. Samoin
suunnitelluille voimaloille 31 ja 32 menevan huoltotien linjaus on suunniteltava siten, etta se ei pirsto metson
soidinpaikkaa. Kaavaselostuksessa todetaan, ettd alue on jo nykydaan merkittavasti metsatalouden
muovaamaa, jolloin metsojen on  tdytynyt sopeutua elinymparistomuutoksiin  alueella.
Luonnonsuojeluyksikdon nakemyksen mukaan tama ei kuitenkaan ole peruste lisata hairiota. Kaikenlaista
lisahairiota tulee ennemminkin valttaa, mikali alue on jo voimakkaasti muutettua.

YVA-selostuksessa todetaan, ettd alueella pesii yksittdisia petolintuja, kuten viirupolléja, kanahaukkoja ja
hiirihaukkoja, joiden pesdpaikat saattavat autioitua hairinnan ja elinympariston muuttumisen vuoksi, mikali
ne ovat liian ldhelld voimaloita. Selostuksessa esitetty peruste, ettd ne muutoinkin autioituvat luontaisesti ja
metsdtalouden vaikutuksesta ei ole asianmukainen. Yksittaisten petolintujen pesdpaikat eivat saa hairiintya
tuulivoimarakentamisen vuoksi ja ne tulee huomioida voimaloiden ja voimalinjojen sijoittelussa seka tiestén
suunnittelussa.

YVA-selostuksessa todetaan tormadysriskin kohdistuvan myos mm. Virsunkeitaalla pesiviin kaakkureihin.
Alueelta tehdyn linnustoselvityksen perusteella on epdselvdd, minne alueella pesivien kaakkureiden
ravinnonhakulennot suuntautuvat. Todenndkéinen suunta on kohti etelda-lounasta, jolloin on tarpeen
harkita talla suunnalla sijaitsevien voimaloiden uudelleensijoittelua. Tama tukisi myds Virsunkeitaalla
sijaitsevan sadksenpesan lentoreittien turvaamista.

Vesi- _ja  metsdlain __mukaiset _kohteet: Rajamaenkylan  tuulivoimakohteen kasvillisuus- ja
luontotyyppiselvityksessa esitetdan hankealueella sijaitsevia vesi- ja metsdlain nojalla suojeltuja pienvesia
(mm. Pajuluoma, Ohriluoma, Kiviluoma ja Eineettdmanluoma). ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikko toteaa,
ettd ensisijaisesti hankkeen jatkosuunnittelussa tulisi pyrkia valttamaan kyseisten luontokohteiden
luonnontilan vaarantaminen. Esimerkiksi Iso Pihlajanevan eteldpuolella sijaitsevien tuulivoimaloiden 36 ja 54
osalta tulee harkita, onko tieyhteys niiden valilla valttamaton suunnitellun uuden tielinjauksen ylittdessa
Kiviluoman. Tuulivoimalalle 16 johtava huoltotien linjaus tulisi siirtda kulkemaan voimalan itdpuolelta, silla

talla hetkella linjaus kulkee varsin luonnontilaisen Pajuluoman yli. Hankealueen sisdinen sdahkonsiirto ollaan
toteuttamassa maakaapeloinnin avulla. ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikko toteaa, etta edelld mainittujen
vesilain mukaisten pienvesistojen kohdalla vesistéjen alitus tulee hoitaa suuntaporaamalla, jolloin voidaan
valttya haitallisilta luonto- ja vesistovaikutuksilta.

Mikali ennakkoarvion perusteella vesilain mukaisten kohteiden luonnontila saattaa vaarantua, tulee
hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa selvittdaa naiden kohteiden vesilain mukaisen luvan tarve.

Sahkoénsiirron vaihtoehdot: Voimajohdon luontoselvityksessa esitetddan huomioitavia luontokohteita seka
suosituksia johtoreitin tarkemmalle suunnittelulle. Kuitenkaan luontoselvityksessa tai suosituksissa ei
huomioida, etta voimalinjan toteutuessa alueen puusto poistetaan 50-60 metria levedlta vyohykkeeltd ja
raivattu alue tullaan pitdamaan myos jatkossa matalakasvuisena. Talla on erittdin merkittavia vaikutuksia
linjaukselle jaaville luontokohteille. Tarkemmassa suunnittelussa tulee siis valttda johtoreitin linjauksia
luontokohteiden kautta. Pelkdstdan voimajohtopylvdiden sijoittelulla ei merkittavilta haitallisilta
luontovaikutuksilta voida valttya.




Kaikki esitetyt sdhkonsiirron vaihtoehdot ylittdvat luonnonsuojelullisesti merkittdvan Pajuluoman
hankealueen sisdapuolella. Luontoselvityksessa ei tarkemmin esitetd missd maarin Pajuluoma on
luonnontilainen tai sen kaltainen naiden ylityskohtien osalta. Samoin kaikki vaihtoehtoiset
sahkonsiirtoyhteydet ylittdvat Natura-uoman ainakin kertaalleen. YVA-selostuksen mukaan hankkeesta ei
kuitenkaan arvioida aiheutuvan heikentdvia vaikutuksia Natura-alueen luonnonarvoille, kun Natura-
alueeseen kuuluvat vesistot huomioidaan voimajohdon tarkemmassa suunnittelussa, eika pylvasrakenteita
tai tydmaateita sijoiteta jokiuomien laheisyyteen.

YVA-selostuksen mukaan Natura-uomien ylityskohdille sijoittuu ldhinnd luontotyyppida Fennoskandian
luonnontilaiset jokireitit (3210). ELY-keskus toteaa, ettd Natura 2000 -luontotyyppioppaan (Ymparistdopas
46, SYKE 2001) mukaan kyseisen luontotyypin luonnontilaan (rakenne) vaikuttaa myos rantojen luonnontila
ja uomien perkaus. Taten puuston hakkuu, lievdakin, uoman valittdmasta laheisyydesta saattaisi heikentda
Naturan luonnonarvoja. Tata ei kuitenkaan ole millaan tasolla arvioitu YVA-selostuksessa.

Sahkonsiirron vaihtoehto VE1 ylittdd Natura-uoman (Heikkilanjoki) peltovaltaisella alueella, jossa kuitenkin
ylityskohdalla sijaitsee suhteellisen pienialainen metsdalue. Toistamiseen VE1 vylittdd Natura-uoman
(Lohiluoma) puustoisella alueella, jonka ldheisyyteen sijoittuu yksityismaiden luonnonsuojelualue
(YSA238144) sekd metsalain 10 §:n tarkoittama erityisen tarked elinympaéristé (Lohiluoman valiton
|lahiymparisto). Lisaksi reittivaihtoehdon SVE1 valittdmaan ldheisyyteen tai linjauksen alle tulisi jadmaan
N&datdkankaan eteldpuoliset luontokohteet (ldhdekaivo, tihkupinta ja lehto). ELY-keskus toteaa, etta
sahkonsiirron vaihtoehto VE1:n toteutuessa Naatdkankaan eteldpuoliset luontokohteet tulevat
todenndkoisesti tuhoutumaan tai merkittdvissd maarin heikkenemaan, silld johtokadytava tulee pitaa
puuttomana ja talla tulisi olemaan erittdin suuria vaikutuksia kyseisille luontokohteille. Lahteen osalta sen
luonnontilan vaarantaminen vaatisi aluehallintoviraston luvan. Voimajohdon siirtdminen olemassa olevan
johtokaytavan eteldpuolelle ei valttamatta ratkaise luonnonarvojen heikentymista, silla talla alueella sijaitsee
yksityismaiden luonnonsuojelualue (YSA238144).

Sahkonsiirron vaihtoehto SVE2 osalta Korpelankyldssa sijaitseva liito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikka
tulisi todenndkoisesti ainakin heikkenemaan, jonka johdosta linjauksen toteutuessa tulee hakea
poikkeamislupaa, mikali linjausta ei voida siirtdaa kiertamaan kyseista lajin elinpiiria.

Sahkonsiirron vaihtoehto SVE4 ylittdd Natura-uoman (Uuronluoma) luonnonsuojelullisesti arvokkaalla
alueella, jossa esiintyy lisdksi Iahteikkoja ja tihkupintoja. Puuston kaataminen voimalinjan alueelta heikentaisi
niin luonnonsuojelullista arvoa kuin mahdollisia |3hteitd. Lahteen luonnontilan vaarantaminen vaatisi
todennakdisesti aluehallintoviraston luvan.

Eri toteutusvaihtoehtojen osalta ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikko toteaa, ettd YVA-selostuksessa olisi
tullut esittaa syvallisempi ja perustellumpi arvio hankkeen vaikutuksista Lapvaartinjokilaakson Natura 2000
—alueelle sekd missa maarin haitallisia vaikutuksia Natura 2000 —alueelle olisi mahdollista lieventda. Koska
edelld mainittuja luonnonarvoja heikentavia vaikutuksia seka niiden lieventamis tai ehkdisymahdollisuuksia
ei YVA-selostuksessa ole kasitelty, ei ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd pysty ottamaan kantaa
toteutusvaihtoehtojen kelpoisuuteen luonnonarvojen kannalta.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee siis esittaa tarkempi arvio eri sahkonsiirron vaihtoehtojen vaikutuksista
Lapvaartinjokilaakson Natura 2000 —alueelle seka esimerkiksi mahdolliset toimenpiteet, joilla vaikutuksia
voidaan lieventda. Arvion perusteella ELY-keskuksen luonnonsuojeluviranomainen ottaa kantaa vaikutusten
merkittavyyteen Natura 2000 —alueen luonnonarvojen suhteen.




Eteld-Pohjamaan ELY-keskus, vesistoyksikko:

Tuulivoimala-alueella sijaitseva Pajuluoma luetaan vesienhoidossa pieniin turvemaiden jokiin. Vesienhoidon
kolmannella kaudella joki on luokiteltu alustavasti hyvdan ekologiseen tilaan. Joen vedenlaatu ilmentaa
hyvaa tilaa, sen sijaan kaikki biologiset laatutekijat (kalasto, pohjaeldimet ja pohjalevat) ilmentavat jopa
erinomaista tilaa. Vesienhoidon tavoitteena on Pajuluoman kohdalla hyvan tilan sailyttaminen. Pajuluoma
on selvasti tarkein hankealueella kokonaan tai suurelta osin sijaitsevista vesistoista.

Eineettomanluomaa, Kivluomaa ja Ohriluomaa ei ole vesienhoidossa niiden pienen koon vuoksi erikseen
huomioitu. Kalaston, uomien perkausten ja mm. laajoilta ojitusalueilta tulevan kuormituksen vuoksi niiden
ekologinen tila on todenndkoisesti Pajuluomaa heikompi.

Metsdjoki virtaa hankealueella vain pienelta osaltaan. Vesienhoidon kolmannella kaudella joki on luokiteltu
alustavasti hyvaian ekologiseen tilaan. Joen kalasto ilmentda erinomaista tilaa ja joen onkin Freshabit-
hankkeessa havaittu olevan tarkea nousualue meritaimenelle. Joen vedenlaadusta tai muista biologisista
tekijoistd ei ole ajanmukaista tietoa. Ojituksista ja osittaisista perkauksista huolimatta joen
hydromorfologinen tila on hyva.

Seka Pajuluoma ettd pienemmat luomat ovat karsineet valuma-alueen metsatalouden ja alueella
toteutettujen erittdin laajoista ojitusten vaikutuksista. Ojitukset ovat aiheuttaneet eroosiota, mika nakyy
mm. uomien hiekoittumisena ja sitd kautta esim. habitaattien ja kutupohjien laadullisena heikentymisena.
Ojitukset ovat myos lisdnneet ravinnekuormitusta, milla on rehevoittava vaikutus paitsi suoraan kyseisiin
luomiin, niin myo6s naiden alapuolisiin Isojokeen ja Metsdjokeen. Ojitukset ovat myds muuttaneet
hydrologiaa darevoittamalla virtaamia seka laskemalla pohjavesien tasoa. N&illa toimenpiteilld on haitallinen
vaikutus alueen vesistjen veden laatuun ja ekologiaan, joka voi korostua alivirtaamakausina.

Kalastoselvityksen (POyry 2019) mukaan Pajuluomassa on kohtalainen ja lisddntyva taimenkanta. Muut
koekalastetut vesistot (Eineettomanluoma, Kiviluoma ja Ohriluoma) ovat pienia, kohtuulliselta osin perattuja
ja kyseisen koekalastuksen perusteella kalattomia. Koekalastusten aikaan kuitenkin kaikki uomat olivat
vahavetisid, mika luultavasti nakyi saaliksi saatujen taimenten maaran aliarviona. Eineettomanluomassa
tiedetdan esiintyvan paikallista kantaa olevia taimenia. Sen sijaan pieni ja pdaosin perattu Kiviluoma ja
toisaalta suoalueelta Iahteva hapan ja humusvaikutteinen Ohriluoma eivat luultavasti ole taimenelle
optimaalisia ymparistoja.

Varsinaisten happamien sulfaattimaiden esiintymistodennakdisyys alueella on hyvin pieni.

Hankkeen vaikutukset: Hankealue on nykyisellddn voimakkaasti ojitettu ja varsinkin pienempia luomia on
monin paikoin myods perattu ja niiden kulkua oikaistu. Hydrologisilla muutoksilla ja kuormituksen
lisdantymiselld on ja on ollut haitallinen vaikutus vesistéjen vedenlaatuun ja ekologiaan paitsi hankealueella,
niin myos alueen alapuolisissa vaikutusalueiden vesistoissa. Ojitusten aiheuttaman kuormituksen kasvu on
nykytietamyksen perusteella huomattavasti pitempaa kuin aiemmin on ajateltu. Lisaksi kuormituksen kasvu
on osin pysyvda muodostaen kuormitukseen ns. ojituslisan. Lisaksi osa habitaatteja heikentavista
vaikutuksista, kuten uoman pohjien hiekoittuminen, on pitkdkestoista tai pysyvaa.

Seka ennalta arvioiden ettd hankesuunnitelman perusteella tuulivoimapuiston suurimmat mahdolliset
vesistOvaikutukset aiheutuvat teiden, ndihin liittyvien ojien ja kaapeliojien rakentamisesta tai/ja
parantamisesta. Tietyot samoin kuin muut kaivutyot, kuten kaapelien kaivaminen ja rakenteisiin liittyvat
kaivu- ja kuivatustyot saattavat aiheuttaa eroosiota (hiekka, kiintoaine ja ravinteet) sekad pohjavesien pinnan
laskua. Myo6s kaapelointeihin ja teihin liittyvat Pajuluoman ja pienempien uomien vylityksiin liittyva
rakentaminen lisda riskin kuormituksen lisddntymisesta. Hiekan ja muun kiintoaineen kulkeutuminen



vesistdihin aiheuttaa peittymistd, liettymistd ja rehevoitymista, milld on haitallinen vaikutus seka
taimenkantoihin ettd laajemmin vesistojen veden laatuun ja ekologiseen tilaan.

Toinen uhka aiheutuu ojitusten aiheuttamista hydrologisista muutoksista ja pohjavesien laskusta. Nama
voivat vaikuttaa luomissa virtaavan veden maariin. Suurin vaikutus on silld, jos veden maara kriittisina
alivirtaamakausina laskee. Talla on haitallisia vaikutuksia seka kalastoon ettd muuhun ekologiaan.

Jokihelmisimpukka eli raakku on hyvin herkkd kiintoainekselle, pohjanlaadun muutoksille sekd mm
rautapitoisuuden kasvulle. QOjitukset ja tienparannus voivat aiheuttaa kaikkia em. kuormitusmuotoja
Isojokeen. Seka Pajuluoma etta Ohriluoma laskevat Isojoen raakun esiintymisalueelle. Raakkukanta joessa on
darimmaisen uhanalainen ja Freshabit-hankkeessa onkin kdynnistetty kannan sailyttdmiseen tahtaava
haastava ja monivaiheinen ty6. Raakkukantaa ei saa vaarantaa ojituksilla.

Haittojen ehkdiseminen: Tuulipuiston rakentamisessa on minimoitava ja mahdollisuuksien mukaan ennalta
estettava haitalliset vaikutukset. Tiet, ojat ja kaapeleita ym. varten tehtdvat tyot on toteutettava niin, etta
hiekan, kiintoaineen ja ravinteiden kuormitus jaa mahdollisimman vahdiseksi. Taman vuoksi on rakennettava
laskeutusaltaita, kaivukatkoja, pintavalutuskenttid tai muita vesiensuojelurakenteita, joilla voidaan estaa
hiekan, kiintoaineen ja ravinteiden kulkeutuminen vesistdihin.

Uomien ylitykset on toteutettava niin, ettd niista ei synny kiintoainekuormitusta vesistoihin, padotusta tai
kalojen tai muun elioston kulkua haittaavia esteitd. Rantavyohykkeen kasvillisuuteen ja metsaan tulee
puuttua mahdollisimman vdahan. Kalankulun on oltava mahdollista my6s vahan veden aikaan. Tierummut ym.
on teiden rakentamisen tai parantamisen yhteydessd rakennettava tai uusittava sellaisiksi, ettd ne
mahdollistavat vesieliéston vapaan liikkumisen eri virtaamaolosuhteissa.

Kaivutyot tulee suunnitella niin, ettd pohjaveden maaraan ja laatuun kohdistuvat vaikutukset jaavat
mahdollisimman vahaisiksi. Tienvarsiojien ym. kaivuty6t on toteutettava suunnitelmien mukaisesti niin, etta
kaivusyvyys ei ulotu pohjavesiin saakka.

Hankealue on nykyiselladn voimakkaasti ojitettua. Uusien tienvarsiojien, kaapeliojien, tienparannuksen ml.
vesistonylitykset yhteydessa olisikin mahdollista parantaa myds alueen vesiensuojelua kokonaisuudessaan.
Kunnostustoimienpiteilla voitaisiin myds osaltaan kompensoida hankkeen vaatimien rakennustdiden
haitallisia vaikutuksia. N&in hankkeella olisi myonteinen vaikutus paitsi ilmastondkékulmasta, niin myos
alueen vesistdjen kannalta. Hankealue sijaitsee Lansi-Suomen oloissa luonnonarvoiltaan erittdin arvokkaalla
vesistOalueella.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, ymparistonsuojeluyksikko:

-Tuulivoimaloiden YVA-selostuksissa tulisi arvioida myos toiminnan jalkeen muodostuvat jatteet ja niiden
kasittelymahdollisuudet.

- Hankealueelta tullaan poistamaan merkittdva maara pintamaata. Selostuksessa ei ole arvioitu maa-ainesten
maaria ja niiden sijoittamista.

- Melumallinnus on tehty voimalatyypilld, joka on teholtaan suurin markkinoilla oleva voimalatyyppi (5,6
MW), jonka tarvittavat meluemissiotiedot ovat kaytettavissa. Hankealueelle sijoitettavat tuulivoimalat ovat
teholtaan 10 MW. Melumallinnuksen tulokset Iahimpien altistuvien kohteiden edessa ulkona on muutamassa
reseptoripisteessa lahelld 40 dB (37,0 dB, 38,5 dB). Selostuksesta ei ole arvioitu kuinka melun levidminen
mahdollisesti muuttuu, kun voimalan teho tulee olemaan 10 MW, eli voiko melunohjearvo ylittya lahimpien
altistuvissa kohteissa.

- Valkevaikutus on merkittava tietyissa kohteissa. Selostuksessa olisi tullut esittdaa kuinka valkevaikutusta
saadaan rajattua, tai esittaa, etta ko. tuulivoimaloiden sijoitusta tulee muuttaa.



Mielipiteet
Mielipide 1:

Olen huolestunut Rajamaentuulivoima hankkeesta. Olen aina liikkunut alueella paljon, marjastan ja
sienestdn seka kalastan metsdjoessa ja metsastdn alueella. Eldkoidyttyani liikkumiseni alueella on lahes
paivittaista. Kevaisin ja syksyisin alueen yli lentaa jatkuvasti muuttolintuparvia. Talla alueella on
metsdstysmaistamme paras metsdkanalintukanta. Usein alueella ndkee myo6s suuria petolintuja. Olen
tietoinen ettd maailmalla ndma teolliset tuulivoima-alueet ja voimalinjat tappavat runsaasti lintuja. Nyt on
huomattu radioseurannassa etta Metsdjoki on Lapvaartin-Isojoen parhaita sivuhaaroja meritaimenen
lisddntymisen kannalta, samoin Pajuluoma. Pelkdan ettd massiiviset kaivuutyot heikentavat nadiden
vesistojen tilaa. Virsun - Rajamaenkylan alueella on myos hirvien talvilaidunalue. Rannikolta hirvet siirtyvat
talveksi alueelle. Runsas hirvikanta talvella tuo myos sudet alueelle. Massiivinen tuulivoiman toteutuminen
havittaa alueelta luonnon monimuotoisuuden. Myos aluetta ympardivat pohjavesialueet ovat vaarassa
isojen kaivuu- ja kuljetustdiden vuoksi. Jattimyllyista [ahtevan maavarinan vaikutus pohjavesille on arvoitus
jota ei ole riittavasti tutkittu. Aluetta ymparoivien kylien asukkaiden elamisen laadusta ja
terveysvaikutuksista olen myos huolestunut. Kannatan uusiutuvaa energiaa. Suomesta loytyy kyseiseen
toimintaan runsaasti parempiakin jo rakennettuja alueita.

Mielipide 2 (303 allekirjoitusta):

Me allekirjoittaneet Rajamaenkylan tuulivoimahankkeen ldhiasukkaat esitimme, ettd Rajamaenkylan
tuulivoima- ja 400 kV:n voimajohtohankkeesta laaditussa ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa
huomioidaan alempana esittdamamme ndakemykset.

Yleista: Rajamaenkyldn alue ei ole kuulunut alunperin tuulivoiman maakuntakaavaan. Hankkeen paasy
maakuntakaavaan on edellyttdanyt olemassa olevaa hankekohtaista ymparistdvaikutusten arviointitasoista
selvitystd. Vuonna 2013 tehdyssa selvityksessa ei ole huomioitu tiedossa olleita alueen ymparistén
erityispiirteitd. Koko hankealueen ymparistossa esiintyy paineellista ja arteesista pohjavetta. Paineellinen
pohjavesi on arteesista silloin, kun se nousee maanpinnan yldpuolelle. Pohjaveden paineellisuus syntyy
maakerroksiin, kun pohjavesia sisaltavat sora- ja hiekkaharjut jatkuvat tiiviiden maakerrosten alapuolelle
maanalaisiksi harjuiksi. Ndma maanalaiset harjut on todettu ainakin hankealueen ymparistossa olevan
useita kymmenia metreja paksuja. 70-luvulla Heikkildnjoen rannalla sattui sillan maaperatutkimusten
yhteydessa iso pohjavesivuoto. Vuodon seurauksena paine laski, aiheuttaen noin 20 talouden vedenoton
keskeytymisen ja heille jouduttiin toimittamaan vesi autokuljetuksina. Vuodon tukkimiseen meni useita
kuukausia. Tyon aikana jouduttiin kdyttdm&aan mm tonneittain sementtia. Sementtia padsi myos
Heikkildnjokeen tuhoten tuhansittain taimenia. Vuoto puhkesi uudelleen vajaan kymmenen vuoden
kuluttua. Sen tukkiminen onnistuttiin tekemaan kuitenkin ilman ymparistévahinkoja, mutta tyo kesti puoli
vuotta. Koko ajan jouduttiin toimittamaan vesi kylaldisille. Siltaa ei ole vielakaan uskallettu rakentaa, vaan
vanhalle sillalle on asetettu painorajoitus.

Kun pohjavesivuoto uusiutui, mietittiin toteutettavaksi halvempana vaihtoehtona vesijohtoverkoston
rakentamista kylalaisille. Esteeksi tuli se, ettd vuoto olisi kuitenkin pitanyt tukkia, koska sen pelattiin
vaikuttavan mm Kangasjarven ja pitkdssa juoksussa koko Lauhan alueen pohjavesitasoon. Toisaalta ei oltu
varmoja voivatko maanalaiset harjut jatkua Karhukankaan suuntaan ja paineellisuus syntyisi siita
suunnasta. Yhtena vaihtoehtona pidettiin sitd, etta Lauhan alueen sora ja hiekkaharjut jatkuvat
maanalaisina niin Karhukankaan, kuin Kangasjarven suuntaan ja muodostavat laajan yhtenaisen
pohjavesialueen. Paineellista ja arteesista pohjavetta esiintyy myds Hyypanjoen- ja Kyronjoen laaksoissa
aina Koskenkorvalle saakka.

60-luvulla alettiin toteuttaa Heikkilanjoen yldjuoksuilla laskuojien perkaushankkeita ja laajoja
metsaojituksia. Niita kannustettiin tekemaan ja rahoitettiin valtiovallan toimesta. Silloin ei ymmarretty
ottaa huomioon alueen ja erityisesti Heikkilanjoen erityispiirteitd. Hankkeiden seurauksena koskipaikat ja



syvanteet joesta havisivat ja veden virtauksen nopeutuminen seka virtausmaarien suuret vaihtelut
kiihdyttivat jokiuoman sybpymistd. Joen pohja on 50-vuodessa syopynyt yli metrin. Muutos on aiheuttanut
vesiston tilan huonontumisen seka aiheuttanut haittaa kalastukselle ja kalakannoille. Erityinen huolemme
on, ettd jossain vaiheessa joen pohja saavuttaa sen alla olevat harjut. Talldisessa tilanteessa voi syntya
todella suuri pohjaveden purkauma ja sen vaikutukset todennakdisesti ulottuisivat kymmenien kilometrien
alueelle. Joen uoma muuttuu kaiken aikaa myds vaakasuunnassa, kun rannat sortuvat eroosion
vaikutuksesta. Kylalaiset ovat yrittdneet parantaa joen tilaa mm poistamalla jokeen sortumaisillaan olevaa
puustoa. Huolista on kerrottu myos ELY-keskukselle. Ongelmana on, etta kukaan ei osaa sanoa mita
tilanteessa oikeasti pitdisi tehda. Positiivisena ndemme Metsdhallitukset toimet joen yldjuoksulla, joilla
pyritddan tasaamaan ja hidastamaan veden virtausta seka estamadan veden samentumista. Tosin ne
rajoittuvat pelkastaan rakentamiseen, eika yllapitoa ole ratkaistu.

Mielestamme, kun arviointiselostus Rajamdenkylan alueen soveltuvuudesta tuulivoima-alueeksi on
laadittu, siina ei ole selvitetty maaperad, pohjavesia ja pintavesia seka alueen geologista olemusta ja
historiaa riittdvasti. Maakuntaliitto alueen tuulivoimakaavaan hyvaksyessaan, ei ole ndin ollen saanut
riittavaa ja oikeata informaatiota. Nyt laaditussa yva-arvioinnissa on esitetty, etta tarkempia maapera- ja
pohjavesitutkimuksia tehdaan voimalapaikoilla vasta lupavaiheessa. Hanketoimija ja viranomaiset ottavat
talloin tietoisen riskin, mikali vasta tassa vaiheessa ilmenee sellaisia seikkoja, joiden johdosta todetaan
alueen soveltumattomuus tuulivoima-alueeksi.

Esitimme, ettd paatds Rajamaenkylan alueen hyvaksymisesta tuulivoimakaavaan kasiteltaisiin uudelleen
Maakuntaliitossa ja tehtdisiin tarvittavat lisaselvitykset. Lisaselvitysten kustannukset voivat olla kuitenkin
kohtuuttomat hanketoimijan rahoitettavaksi. Sen vuoksi toimet tuulivoima-alueen rakentamiseksi tulisi
jaadyttaa. Ensisijaisesti pitdisi [6ytaa keinot toimia aikaisemmin tehtyjen virheiden korjaamiseksi ennen
kuin tehdaan uusia. Laadittuun ymparistovaikutusten arviointiin esitimme, etta se palautetaan
taydennettadvaksi alla esittamiemme puutteellisuuksiin perustuen.

Maisema ja kulttuuriymparistd: Kohtuuttoman suurten tuulivoimaloiden ndkyminen maisemassa on
héiritsevaa. Ne nakyvat yli 30 km:n etdisyydelle. Vaikutukset kohdistuvat erityisesti ldhialueille ja
hankealueen sisdlle. Arviointiselostuksessa vaikutus on arvioitu kohtalaiseksi. Se pitdisi ehdottomasti
arvioida suureksi. Lahiasukkaiden mielesta sekin on liian lieva ilmaus, niiden vaikutus pitdisi arvioida
sietamattomaksi. Kuvasta 9-8 on selkedsti nahtavissa miten vahdinen osa 20 km:n etaisyydella on sellaista
johon voimalat ei ndy. Tarkastelu pitdaa ehdottomasti tehda ilman kasvillisuutta. Kasvillisuus on muuttuva
elementti. Ei ole mahdollisuutta vaikuttaa siihen, ettad nykyinen kasvillisuus on pysyvaa. Kasvillisuuden
poistamisen estamiseksi ei 16ydy laillisia perusteita.

Maisemallisia vaikutuksia Lauhanvuoren kansallispuistoon on vahatelty. Léhimmat myllyt sijaitsevat vain 5
km:n etdisyydella kansallispuiston rajasta. Niiden korkeus ylittaa 200 m:lla kansallispuiston laen.
Lauhanvuori on lantisen Suomen korkein paikka ja poikkeuksellisen suuri erdmainen alue, jossa alueella
kavijat voivat kokea eramaisuutta, hiljaisuutena ja maisemina. Missadan maisemavaikutuksia esittavissa
kartoissa ei esiinny kansallispuiston rajoja, eika ole selkedsti osoitettu, ettd myllyt nakyvat ilman
kasvillisuutta lahes koko kansallispuiston alueelle. Ne eivat pelkastdaan nay kansallispuistoon, ne myo6s
kuuluvat ja valkkyvat. Kansallispuiston merkittavyyttd maisemavaikutusten arvioinnissa tulee korostaa ja
kasitellda ns vaikutuksille herkkana kohteena.

Na&in suuria ja muista tuulivoimaloista poikkeavia myllyja ei alueelle ehdottomasti saa rakentaa. Hanketta
tulee vertailla my6s samanlaisilla voimaloilla mitad ymparistoon on jo rakennettu. Jos hanke ei ole
matalemmilla kannattava tulee siitd ehdottomasti luopua ja todeta alue tuulivoimatarkoituksiin
sopimattomaksi. Maisemallekin pitda |0ytya arvo. Ainakaan lahiasukkaiden mielesta voimaloista tuleva
hyoty ei korvaa kansallispuiston- ja [ahialueen maiseman menettamistd. Vuoden 2016 lopussa hyvaksyttiin
Kansallinen energia- ja ilmastostrategia (Tyo- ja elinkeinoministerié 2017a). Tuulivoimatuotannon
lisédmisen osalta strategia edellyttaa tuulivoimarakentamisen sovittamista ympardivaan maankayttoon,
haitallisten vaikutusten riittdvaa huomioon ottamista ja paikallisen hyvaksyttavyyden varmistamista.
Asukkaina ja alueen maanomistajina emme tule hyvaksymaan ndin korkeiden voimaloiden rakentamista.



Arviointia ei pitdisi tehda myoskdan kaupunkiasumismuotoisesta nakékulmasta. Maalla ty6 ja asuminen
liittyvat toisiinsa ja perustuvat laajaan liikkumiseen asunnon ja alati vaihtuvien tydkohteiden valilla. Valilla
ollaan asunnolla, valilla hankealueen reunamilla ja valilla hankealueen sisdlla. Myllyt ovat siten kaiken aikaa
lasna. Arviointi on tehty kuin asuttaisiin kaupungissa, jossa mennaan paaasiassa aamulla toihin ja palataan
illalla asunnolle. Silla tavalla arvioituna hairitsevyys on selvasti pienempi. Suuret tuulivoimalat kiinnittavat
huomiota vield enemman sen vuoksi, ettd ne pyorivat, meluavat, valkkyvat ja vilkkuvat. Ne vaikuttavat
keskittymiseen madaltaen jopa tyoturvallisuutta. Vaikka paikalliset asukkaat niihin tottuisivat, niin
satunnaiset ohikulkijat kiinnittavat korkeisiin myllyihin huomionsa, joka vaikuttaa liikenneturvallisuuteen.
Arviointi pitdisi tehda uudelleen ja miettia vaikutuksia paikallisen asumistavan mukaan. Paarakennuksen ja
pihojen avautumisen suunnalla ei ole vaikutusten livenemiseen merkittavaa painoarvoa.

Arviointiselostuksen lause, etta "tulevaisuudessa Rajamdaenkylan tuulivoimapuiston maisemalliset
vaikutukset voivat edelleen vahentya viliin rakennettavien muiden tuulivoimapuistojen takia”, koetaan
asukkaita halventavana. Heraa kysymys onko tarkoitus rakentaa lisda ja vield korkeampia voimaloita, joilla
edellisten haitallisia vaikutuksia voidaan lieventda? Asukkaat kokevat, ettd haitalliset vaikutukset vain
lisdantyvat, mitd enemman ja korkeimpia myllyja rakennetaan.

Arviointiselostuksen mukaan “tuulivoimapuiston voimakkaimmat maisemalliset vaikutukset ovat
luonnollisesti puistoalueen sisalla, |ahelld voimalaa, avoimilla paikoilla erityisesti avosoiden yhteydessa.
Alueella ei ole pysyvaa asutusta eikd merkittavaa virkistysarvoa vaan se on ldhinnd metsatalouteen liittyvaa
ymparistoa”. Vaite, ettd alueella ei olisi merkittavaa virkistysarvoa ei pida paikkansa. Alueella metsastetaan,
marjastetaan, sienestetaan ja retkeilladn seka ratsastetaan ymparivuotisesti enemman henkilovuorokausia
kuin tyoskennelladan metsatalouteen liittyvissa tarkoituksissa. Huomattavaa on, etta yha kasvava
virkistysmuoto on nimenomaan toiminta metsatalouteen liittyvissa tarkoituksissa.

Maa- ja kalliopera seka pohjavesi: Arviointiselostuksen mukaan, “hankkeen suunnittelun edetessa
tuulivoimaloiden sijoituspaikoilla tehdaan tarkempia maaperatutkimuksia kairaamalla tai maatutkaamalla
seka selvitetdadn paikalliset pohjavesiolosuhteet. Ndiden tutkimusten perusteella valitaan tuulivoimaloiden
perustustapa. Perustamistapoja on useita ja niiden valintaan vaikuttavat alueen maapera ja sen
pohjaolosuhteet. Voimaloiden perustamistavan valinta riippuu my0os valittavasta tornivaihtoehdosta.
Tarkemmat maaperatutkimukset tehdaan siina vaiheessa kun hankkeen toteuttamisesta on tehty paatos ja
|ahdetdan hakemaan rakennuslupia”.

Maatutka ei voi olla riittdva tutkimusmenetelma ndin suurien rakenteiden perustustapojen selvittamiseen.
Silla ei voi myodskaan selvittdd pohjavesiolosuhteita. Maatutka on tdydentava tutkimusmenetelma.
Pohjatutkimuksia tulisi tehda jo yva-vaiheessa. Taydentavia tutkimuksia tulisi tehdd myaos niilld osin, missa
arteesisen pohjaveden nousukorkeus voi olla korkeammalla, kuin tuulivoimalan perusmaan korkeus.
Esimerkiksi Heikkilanjoella painekorkeus on todettu olevan tasolla 105 — 110 ja Rajamaenkylassa yli 125.
Alustavilla pohjatutkimuksilla tulisi selvittaa maaperaa kerroksittain seka pohjaveden olosuhteita
kallionpintaan saakka. Tiedoilla on merkitysta arvioitaessa ymparisto- ja vesilupien tarvetta. Tiedoilla voi
olla myds merkitysta maariteltdessa tuulivoimaloiden paikkoja ja tiedot voivat vaikuttaa
yhteysviranomaisen lausuntoon seka yleensakin alueen soveltuvuuteen tuulivoimatuotantoon.
Maakerrokset voivat alueella olla paksut. Heikkildnjoen rannalla varmuudella todettu maakerrosten
paksuus on ollut 80 m ja maakerroksissa on havaittu maanalaisia kymmenia metreja paksuja hiekka- ja
soraharjuja, joissa pohjavesi on arteesista. Arteesinen pohjavesikerros on todettu 8 — 60 m:n syvyydella.
Mitdan osoitusta ei ole, etteikd maanalaisia harjuja esiintyisi myds hankealueella. Teksti
arviointiselostuksessa, “On my6s huomioitava, ettda hankealue on nykyisellddn voimakkaasti ojitettu, joten
hankealue ei ole enaa luonnontilainen. Alueen ojituksilla ei ole tiettdvasti aiheutettu paineellisen
pohjaveden purkautumia”, on harhaanjohtava. Niin syvia ojia ei ole alueelle ollut tarve kaivaa.
Tuulimyllyjen perustamisvaiheessa massanvaihtoja, paalutuksia ja ankkurointeja kyllakin voidaan joutua
tekemaan, jotka voivat ulottua arteesisiin tai paineellisiin pohjavesikerroksiin. Tallaisessa tilanteessa
voidaan joutua alentamaan ainakin tilapdisesti pohjavettd, joka johtaa monimutkaisiin lupaprosesseihin ja
seurantoihin. Yllattavien tilanteiden valttamiseksikin tulisi alueen maaperaa selvittaa jo yva-vaiheessa



perusteellisemmin. Alueella olevat isot kosteikot saattavat olla Iahteita. Esimerkiksi Pitkdnnevankeitaalta
pois johtavassa ojassa on kuivanakin kautena tasainen virtaama, vaikka keitaalle johtavat ojat ovat kuivia.
Myds yhteysviranomainen on arviointiohjelmassa edellyttanyt alueen lahteisyyden selvittamista. Ison
pohjaveden purkauman aikana vaikutukset ulottuivat 2 km:n sateelle, estden asukkaiden vedensaannin.
Toisaalta vaikutusalueen sisalla oli kaivoja joihin purkauma ei vaikuttanut. Lahin purkupaikkaa oleva kaivo,
johon purkauma ei vaikuttanut, oli alle 400 m:n etaisyydell, vaikka sen vedenotto perustui muiden
kaivojen tapaan arteesiseen pohjavesikerrokseen. Pohjavesiolosuhteet alueella saattavat muuttua
yllattavasti ja hyvinkin lyhyelld matkalla.

Vaikutusten seuranta ja seurantaohjelma: Yhteysviranomainen on yva-ohjelmassa edellyttanyt, etta
”seurantaohjelman tulee olla riittavan tarkka ja kattaa eri vaikutukset ja rakentamisen, kayton ja hankkeen
paattymisen vaiheet”.

Se on huomioitu arvioinnissa ilmoittamalla, ettd “ehdotus seurantaohjelman sisallosta on esitetty luvussa
26”. limoitus on virheellinen, seurantaohjelman sisalto on esitetty luvussa 27. Siind seurantaohjelmaksi on
esitetty melumittauksien, linnustovaikutusten ja ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvien
vaikutusten seuraamista.

Seurantaohjelman sisaltd ei mitenkd&n voi vastata Ymparistonsuojelulain (YSL 86/2000) velvoitetta, jonka
mukaan toiminnan harjoittajan on oltava selvilla toimintansa ymparistovaikutuksista. Hankkeelle tulisi
laatia koko hankeen kattava seurantaohjelma, joka sisaltaa kaikkien lupien edellyttdmien seurantojen
lisdksi ainakin pintavesien seurannan, tarvittavilta osilta pohjavesien seurannan (tarvetta on vaikea arvioida
ellei maapera- ja pohjavesiolosuhteita selvitetd etukateen), ldhiasukkaiden ja tuotantoeldinten
terveydentilaa sekd hyvinvointia koskevan seurannan.

Lisaksi yhteysviranomainen on yva-ohjelmassa edellyttanyt, etta vaikutuksia tulee seurata ja
arviointiselostuksessa tulee esittdaa seurantaryhma ja seurannan raportointitapa. Se on huomioitu
arviointiohjelmassa siten, etta seurantaryhman kokoonpano ja jarjestetyn tapaamisen paakohdat on
esitetty luvussa 3.4.1. Kohdassa 3.4.1. esitetty seurantaryhma on yva-menettelyd seuraamaan ja
ohjaamaan koottu eri tahoista koostuva seurantaryhma. Se ei ole vaikutusten seurannan seurantaryhma.
My®os vaikutusten seurannan raportointitapa puuttuu. Vaikutusten seurantaan ei tarvita nain laajaa
seurantaryhmaa, vaan tarkeinta on selked seurantaohjelma ja avoin raportointi.

Vesiluvan tarve: Hankkeelle tulisi vaatia haettavaksi vesilupa. Hankkeella kdytetaan lahes 0,5 milj m3
maarakennusmateriaalia, raivauksia tehdaan n 1 milj m2 alueella, maanleikkaus ja pengerrystdita n 0,5 milj
m3, avohakkuita n 170 — 200 ha:n alueella ja betonit6itd n 60 000 m3. Tama vastaa todella suuren
metsdojituksen vaikutuksia, jotka tassa tapauksessa kohdistuvat padasiassa alueen kosteikkoihin, lapi
virtaavaan Pajuluomaan ja rannoiltaan eroosioherkkaan Heikkilanjokeen. Kosteikot ovat maailman
uhanalaisimpia elinymparist6ja ja lahdekosteikot vield uhanalaisimpia. Jo oman turvallisuutensa
varmistamiseksi hanketoimijan tulisi jo yva:n vaiheessa erityisen tarkasti arvioida mahdollisia
haittavaikutuksia ja esittdaa konkreettisia vaikutusten ehkaisykeinoja. Myds onnettomuus- ja
poikkeustilanteiden osalta. Pelkdstaan poikkeuksellisen suuret sateet voivat aiheuttaa normaalia
suuremman pintavesien samentumisen. Hankkeen reuna-alueella sattunut pohjaveden purkauma oli lahes
800 m3/vrk, joka ylittaa vesilupaan vaadittavan 250 m3/vrk vedenoton kolminkertaisesti.
Yhteysviranomainen on arviointisuunnitelmassa edellyttanyt, etta tulee selvittaa, aiheuttavatko
rakentaminen seka maaperaleikkaukset seka alueen kaytto vaikutuksia alueen pohjaveteen, sen virtauksiin,
laatuun ja korkeuteen seka tuulivoimaloiden, ettd sahkonsiirron osalta. Lahiymparistdssa ja mahdollisesti
hankealueella on runsaat ja laadukkaat pohjavedet, jotka soveltuvat ja niitd kaytetaan jo kaupallisiin
tarkoituksiin, siksi tulisi myos selvittaa rajoittaako tuulivoimaloiden rakentaminen nykyisten
vedenottamoiden laajentamista tai uusien rakentamista.

Vaikutukset maa- ja karjatalouteen: Yhteysviranomainen on edellyttanyt arviointisuunnitelmassa, etta
"hankkeen vaikutuksia lahialueen maatalouteen mm. voimajohdon osalta seka tuulivoimapuiston
vaikutuksia karjatalouteen tulee selvittaa seka esittda niiden mahdollisesti tarvittavat lieventamiskeinot”.




Arviointiselostuksessa on todettu, ettd Tuulivoimahankkeen vaikutuksia tuotantoeldimiin on tarkasteltu
erillisessa selvityksessa, joka on liitteena 11. Lisaksi hankkeen vaikutukset maatalouteen on huomioitu
arvioinnissa.

Mielestimme yva-vaiheessa pitda paikallisesti selvittaa laiduntavien karja- ja hevostilojen melu- ja valke
myos laitumien osalta ja arvioida haittavaikutukset. Vaikutuksia karjatalouteen tulee seurata
asiantuntijoiden laatiman seurantaohjelman mukaan. Seuranta pitaa olla ns ennen-jilkeen seurantaa.
Hevosten osalta arviointi on yleispiirteinen ja puutteellinen. Arviointia ei ole tehty yva-lain tarkoittamalla
tavalla selvittdamalla paikallista toimintaa ja sille aiheutuvia vaikutuksia.

Hankealueella jarjestetaan valtakunnallisia matkaratsastuskilpailuja. Samoin siella jarjestetaan
vaellusratsastusta. Niihin osallistuu aina tuulivoimaloihin tottumattomia hevosia. Ratsastus on
hankealueella ymparivuotista ja paivittdista. Ratsastustoimintaa ei ole huomioitu yvassa, eikda mainittu
siihen liittyvia liikuntapaikkoja, joten arviointia tulee tdydentaa ja arvioida onko ko toiminta hankealueen
sisalla tai milta osin endaa mahdollista.

Linnusto: Kaavakarttoihin merkittyjen voimalapaikkojen 24 ja 57 seka Koppeloharjun kohdalla on
kylalaisten kertoman mukaan metsojen soidinalueita.

Liikenne: Yhteysviranomainen on suunnitelmassa edellyttanyt, ettd Arvioinnissa tulee huomioida Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne -vastuualueen asiantuntijakommentissa esiin tuodut asiat, kuten
asukkaisiin kohdistuvat lilkkennevaikutukset, hankkeeseen liittyvat eri liikkennemuodot seka suurten
erikoiskuljetusten perille paasy. Yvassa vaikutuksia lilkkenteeseen on arvioitu luvussa 21. Siind myos
todetaan, etta tieyhteyksia joudutaan hetkittdin katkaisemaan. Kokemusten mukaan ndama voivat olla
useampia kymmenia minuutteja jopa tunteja.

Hankealueen tiestot toimivat myos pelastusteind. Yvassa tulee selvittda miten hanketoimija tiedottaa naista
asukkaiden ja viranomaisten toimintaan vaikuttavista poikkeustilanteista ja miten niista voi saada tietda
ennakkoon.

Infraddnitutkimus: Arviointisuunnitelmassa edellytetdan huomioimaan infraddnen terveysvaikutuksiin
liittyvan hallituksen energia- ja ilmastostrategian mukaisen terveyshaittoja koskevan selvityksen tulokset,
mikali selvitys valmistuu arviointiselostusvaiheessa. Yvassa on todettu, ettd terveysvaikutusten arvioinnissa
on kdytetty saatavilla olevia valmistuneita tuloksia (v.2016,2017) tuulivoimaloiden terveyshaitoista. Uusin
tutkimus, joka kasittelee mm. infradanien vaikutuksia, valmistuu arviolta talvella 2020.

Yhteysviranomaisen paatoksessa tutkimus tulee huomioida ja pyytaa tarvittaessa hanketoimijalta arvio
vaikutusten lieventamiskeinoista.

Turvallisuus tutka- ja viestintayhteydet: Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd hankevastaavan on tutkittava
mahdolliset hairidvaikutukset viestintdyhteyksiin seka esitettava toimenpiteet niiden korjaamiseksi Digita
Oy:n ja Traficomin lausuntojen mukaisesti.

Asukkaiden mielesta on erityisen tarkeda matkaviestintaverkkojen, TV-vastaanottimien ja radiolinkkien
toimivuus hankealueella ja siihen rajoittuvissa kylaalueissa. Viestintayhteyksien toimivuus on tarkea
turvallisuuskysymys etenkin onnettomuustilanteissa. Samoin hairiintymaton tiedonkulku on asukkaille
elintarkea. Vaikutukset ja mahdollisten hairididen ehkaisykeinot tulee selvittda jo yva-vaiheessa.

Tuulivoimaloiden, teiden ja sahkdnsiirtoreittien sijoittelun periaatteet: Tuulivoimaloiden sijoittelun
periaatteet tulee YVA-arvioinnissa esittad selkedmmin. Periaatteissa pitad ehdottomasti ja selkeasti esittaa
myos niiden maanomistajien asema, jotka eivat hyvaksy toimijan vuokrausehtoja. Lisaksi sijoittelussa pitaa
kunnioittaa kuntien tuulivoimalan ja asutuksen vilille asettamia vahimmaisetaisyyksid. Samoin pitaa
huomioida laitevalmistajien turvaetaisyydet teihin ja kulkureitteihin.

Maankayttooikeudet ja —vuokrasopimukset: Yvan mukaan, “suunnitellut tuulivoimalat sijoittuvat yksityisten
omistamille maille. Hankevastaava sopii maan kdytosta ja vuokrauksesta alueiden omistajien kanssa.




Hankkeesta vastaavan on lunastettava rajoitettu kdyttooikeus voimajohdon johtoalueelle tai sovittava
maankaytdstd maanomistajien kanssa muuten. Kayttooikeus antaa yhtidlle oikeuksia ja asettaa
maanomistajalle rajoituksia alueen kayttéon”.

Maanomistajien mielesta vuokrasopimusten hankinta on ollut salamyhkaista. Sen sisalté on vaikeasti
ymmarrettavissa ja sisdltdda maanomistajan oikeuksiin liittyvia sudenkuoppia. “Hankaliin” sopimuksen
sisaltoa koskeviin kysymyksiin hanketoimija ei ole vastannut. Sopimuksiin allekirjoituksia hankittaessa ei ole
kerrottu sopimukseen liittyvistd negatiivisista asioista. Epaluottamus toimijaan on kasvanut, samoin
vastustus hanketta kohtaan myds maanomistajissa. On osoittautunut, etta sopimuksesta on vaikea paasta
irti, ilman oikeudenkaynteja, irtisanomisperusteista huolimatta. Toimijan esittamiin jatkosopimuksiin
suhtaudutaan erittdin varauksellisesti.

Mielipide 3:

Olen seurannut hankkeeseen liittyvaa keskustelua ja luonnostelua kaavoitussuunnitelmineen, joka myos
herattaa paljon kysymyksia. Esitan kysymyksistd vain osan, koska tata hanketta ei pysty lopulta tavallinen
maan kansalainen estamaan.

YVA-luonnoksen vaihtoehdoista paras olisi VEO. Tieyhteydet tuulivoima-alueelle on kapeaa ja
huonokuntoista. Joudutte tekemaan suuret parannukset ja levennykset, ettad paasette edes “tontille”. Asia
ei tietysti Kauhajoen asukkaille kuulu, mihin pystytys tapahtuu naapurin puolella. Sdhkonsiirto voimaloista
on hyva myos pitaa siella missa voimalatkin, eli SVE 1 ja SVE 2 ovat ainoat hyvaksyttavat vaihtoehdot, jos
hanke toteutuu. SVE3 ei ole milldan tavalla mahdollinen. Maanomistajana ja luontoarvoja kunnioittavana
vastustan voimakkaasti, etta muuttolintujen reitille asennetaan voimalinja-johtokaytadva. Satoja hanhia,
kurkia ja kymmenittdin joutsenia ovat kuukauden kevaalla peltoaukealla ennen kylvéja ja syksylla 3 viikkoa
sadonkorjuun jalkeen keraten voimia ja ravintoa. Linjoihin ne ensimmaisena lentda... Uuronluoma ja
Hukanluoma ovat Natura-suojelualuetta. Milla estdisitte, etta runkopaalutus ei juuri osuisi suojakaistalle?
EU-tukikelpoista viljelysmaata on satoja hehtaareita johtoreitilld. Ruoantuotanto vaarantuu, kun isketdaan
paalutukset perustuksineen vuosikymmenia sitten kovalla ty6lla raivatuille peltolohkoille. SVE4 samat
perustelut kuin SVE3.

Nama edelld mainitut asiat vaikuttavat sukupolvelta toiselle, haittavaikutuksia syntyy ja maisema muuttuu
pysyvasti. Ystavallisesti pyydan, etta otatte edellda mainitut asiat huomioon hankkeen edetessa.

Mielipide 4:

Hankealueen ldheisyydessa sijaitsee hevostalli ja eldinlaakdriasema. Toiminta on aloitettu vuonna 2008 ja
perustui aluksi hevoskasvatukseen ja ratsastusharrastukseen. Vuoden 2015 alussa tallin toiminta laajeni.
Kohteeseen rakennettiin vuonna 2015 kokonaan uusi talli ja sen yhteyteen eldinladkariasema. Tallin
toimintaa varten perustettiin osakeyhtio ja eldinladakariaseman tilat vuokrattiin yksityiselle eldinlaakarille.
Vuodesta 2018 alkaen samoissa tiloissa on toiminut myds Suupohjan LLKY:n eldinladkariasema.

Tallin toimintaan kuuluu hevosjalostus, hevoskasvatus ja —koulutus, matka- ja vaellusratsastustoiminta,
tallipaikkojen vuokraus seka hevoshoitopaikkojen vuokraus eldinladkariasemalle. Talli toimii myo6s
valtakunnallisten matkaratsastuskilpailujen kilpailukeskuksena. Talliin sisaltyy 8 tallipaikkaa, hevosten
hoitotila (pakkopilttuu), ratsastuskentta ja laidunalueet. Tallin tiloja ja toimintaa on suunnitteilla laajentaa.
Ratsastustoiminnassa kaytetdaan paivittdin ja ymparivuotisesti tuulivoimahankealueen tiest6a ja
metsdpolkuja (kts kartta reiteistd). Ratsastusmatkat ovat kerrallaan 5-50 km:n pituisia ja kilpailutilanteissa
25-100 km:n pituisia. Reitit ovat osoittautuneet toiminnan kannalta hyviksi ja turvallisiksi, joten ne
soveltuvat myos aloittelijoille ja tottumattomille. Tallialueelta eteldan ja itddn mentdessa toimintaa
rajoittavat ja hankaloittavat Pantdaneen-Isojoen sekda Moykyn-Villamon valiset maantiet ja niihin liittyvat
Heikkilanjoen ylittavat sillat. Tanne suuntautuville matkoille voi ohjata vain hyvin kokeneita ratsastajia ja
hevosia. Jarjestetyihin kilpailuharjoituksiin ja vaelluksille osallistuu usein tuulimyllyihin tottumattomia
hevosia. Samoin kilpailuihin osallistuvat hevoset ovat tuulimyllyihin tottumattomia.



Yksityisen eldinlaakariaseman toiminta on pdaasiassa hevosten eldinldakinnalliseen hoitoon ja
siemennykseen keskittyvda, mutta jonkin verran myds pieneldinten vastaanottotoimintaa. Siemennykseen
tuodut hevoset voivat olla eldinladkariasemalla hoidossa paivasta viikkoihin. Ne kayttavat silloin tallia ja
siihen liittyvia laitumia. Samoin muusta eldinldakinnallisesta syysta asemalle hoitoon tuodut hevoset ovat
aina tuulimyllyihin tottumattomia.

Laaditussa ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa ei ole kasitelty milladn tavalla vaikutuksia talliin ja
eldinladkariasemaan. Siina ei ole edes mainintaa naiden olemassaolosta, vaikka lahimmat myllyt (20, 57, 29
ja 31) on tarkoitus rakentaa osaksi alle 2 km:n etdisyydelle tallista.

Esitamme, ettd laadittu ymparistovaikutusten arviointiselostus palautetaan, yhteysviranomaisen toimesta,
taydennettavaksi. Tuulivoimatoimijan tulee arvioida toimintaansa ainakin seuraavien vaikutusten osalta:
ratsastus- ja kilpailureittien turvallisuus rakentamisen ja kayton aikana, ratsastus- ja kilpailureittien
mahdolliset kdyttorajoitukset rakentamisen ja kayton aikana, tuulivoimaloiden vaikutukset hevosiin
hankealueen sisalld, melun ja vdlkkeen vaikutukset ratsastuskentalle seka laiduntaviin ja
eldinladkariasemalla hoidettaviin hevosiin, tuulivoimaloiden vaikutukset kiimaan ja tiinehtymiseen, miten
hoidetaan hevosen totuttaminen tuulivoimaloihin, miten tuulivoimaloiden vaikutuksia edellisiin seurataan,
vastuut tuulivoimaloiden mahdollisista haitoista tai toiminnalle aiheutuneista vahingoista.

Liitteind mielipiteessa kartta kilpailu- ja vaellusreiteistd, kartta talli- ja laidunalueista.
Mielipide 5:

Taustaa: Omistan kaava-alueella tai sen valittdmassa laheisyydessa useita tiloja. Olen maa- ja
metsdtaloustuottaja, ja kirjoilla vajaan kahden kilometrin etdisyydella lahimmista kaavaluonnokseen
merkityista tuulivoimaloista. Myds vanhempani asuvat tdssa osoitteessa.

Hankkeesta on kertaalleen toteutettu YVA-menettely vuosina 2013-2015, jolloin suunniteltujen
voimaloiden kokonaiskorkeus oli 70 m alhaisempi kuin nyt on suunnitteilla. Jo tuolloin suhtauduin monen
muun ohella jonkin verran varauksellisesti hankkeeseen, mutta hankkeen nyt paisuttua on kantani siihen
muuttunut huomattavasti kielteisemmaksi.

Ympaéristovaikutusten arviointiselostus: Arviointiselostuksessa on tarkasteltu 5 eri vaihtoehtoa, VO-V4. VO-
vaihtoehto tarkoittaisi ettd hanketta ei toteuteta, ja vaihtoehdot V1-V4 eroavat toisistaan vain
sahkonsiirtoratkaisujen suhteen. Vaihtoehtojen V1-V4 mukaan on tarkoitus rakentaa 57 voimalasta
koostuva tuulivoimapuisto Isojoen ja Karijoen kuntien alueelle, sekd sahkoverkkoon liittymista varten
tarvittava noin 20-26 km pituinen 400 kV:n ilmajohto. Hankkeen elinkaari olisi 40-50 vuotta.
Yleisvaikutelma arviointiselostuksesta on, etta siina vdahatelladn hankeen kielteista vaikutuksia ja liioitellaan
myonteisia vaikutuksia.

Vaikutukset maankayttoon ja yhdyskuntarakenteeseen: Hanke muuttaa alueen kayttéa
metsatalousvaltaisesta energiatuotannon alueeksi. Arviointiselostuksessa tuodaan esille, ettd hanke
aiheuttaa kohtalaisia muutoksia alueen virkistyskayttoon ja metsatalouteen, mutta ei esta nykyisen kayton
jatkumista, ja ettd metsatalousmaa vahenee vahaisesti hankealueella. Voimajohdon johtoalue tulee
olemaan noin 62 metria leved, josta puustosta avoimena pidettdava osuus on noin 42 metria. Selostuksessa
on arvioitu, etta vaikutukset talta osin ovat vahaisia, eli kielteinen muutos on havaittavissa, mutta ei juuri
aiheuta muutosta ihmisten paivittaisiin toimiin. Hanke voimajohtoineen kuitenkin pirstoaa alueen aivan
taydellisesti, jolloin se vaikuttaa arvioitua voimakkaammin mm. ympardivaan luontoon ja virkistysarvoihin.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparist66n: Hankealue kuuluu Pohjanmaan maisemamaakuntaa,
tarkemmin Eteld-Pohjanmaan viljelylakeuksien seutuun. Kaava-alue sijaitsee lahella Karijokilaakson,
Isojokilaakson ja Heikkilanjokilaakson kulttuurimaisemia. Etdisyys rakennetuista kulttuuriymparistoista
Karijoen kirkkoymparisto ja Isojokilaakson kyldasutus ja Isojoen kirkkomaisema on noin 5 ja 9 km.
Kansallispuisto Lauhanvuori sijaitsee noin 7 km etaisyydella kaava-alueesta. Lauhanvuoren korkeus on 231
metria mpy. Lahiseudulle on my6s suunnitteilla useampi tuulivoimapuisto. Hankkeella on myds




nakymayhteys kummallekin 18 km etaisyydella olevalle valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle
Harkmeren ja Hyypanjokilaakson kulttuurimaisemille.

Selostuksessa on arvioitu, ettd vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon ovat kohtalaisia, eli hanke
aiheuttaa selvasti havaittavan kielteisen muutoksen, joka vaikuttaa paikallisesti ihmisten elamaan tai
ymparoivdan luontoon.

Ehdotetussa laajuudessaan toteutuva tuulivoimapuisto voimasiirtojohtoineen aiheuttaa merkittavia
kielteisia maisemavaikutuksia, mastojen kohotessa selvasti yli Lauhanvuoren. Pimealld maisemalliset
vaikutukset muodostuvat tuulivoimaloiden lentoestevaloista. Hankkeen selvitykset nakyvyysalueista ovat
puutteellisia, omakohtaisena esimerkkina voin mainita jo toteutetun Lakiakangas 1 — tuulivoimahankkeen,
jonka myllyt nakyvat taloni portailta vaikka siind suunnassa on puustoa ldhialueella. Matkaa myllyihin on
portailtani linnuntieta n. 13 kilometria, ja tuulimyllyt sielld ovat tassa hankkeessa suunniteltuja
huomattavasti pienempia.

Vaikutukset meluun: Kun ldhin asutus on vain 1,5 km paassa, on erittdin todennakoista, etta
tuulivoimaloista tuleva melu koetaan hairitsevana. Sen vuoksi on ensiarvoisen tarkeaa, ettd voimaloiden ja
asutuksen valilla on riittava suojaetaisyys. Vaikka Suomessa ei ole sitovaa maaraysta siitd, mille etdisyydelle
tuulivoimalat voidaan sijoittaa lahimmista hairiintyvista kohteista, yleinen kasitys on, etta etdisyyden tulee
olla vahintdaan 2 km. Isojoen naapurikunta Kauhajoen kaupunki on esittanyt voimaloiden sijoittamista
vahintaan 2 km etdisyydelle asutuksesta. Tata tulee noudattaa myos tassa hankkeessa, ja tarkastella
arvioinnissa. Isojoen kunnan késiteltavana on 28.10.2019 my®6s ollut 220 kuntalaisen allekirjoittama aloite,
jossa on vaadittu 2,2 km suojavydhyketta tuulimyllyille. Kunnanvaltuusto ei hyvaksynyt aloitetta, ja asia on
nyt hallinto-oikeuden ratkaistavana.

Hankkeen yhteydessa tehty melumallinnus suoritettiin tietylle voimalamallille, jonka perusteella on
paadytty siihen, ettd melu tulee olemaan valtioneuvoston asetuksen 1107/2015 ohjearvojen alapuolella.
Melumallinnukseen liittyy kuitenkin aina epavarmuustekijoita, mm. danilahteen suhteen, silla hankkeen
voimalatyypin valinta tehddan vasta hankkeen toteutusvaiheessa. Kdynnissa olevien voimaloiden
meluntorjuntamahdollisuudet ovat myds rajalliset. YVA-menettelyssa tarkastelussa oleva voimalan teho on
6-10 MW. Selostuksen mukaan melun mallintaminen ei talld hetkelld ole edes mahdollista 10 MW
voimaloilla, koska melun luotettava mallintaminen vaatii markkinoilla olevien voimaloiden
danipaastoarvoja.

Tuulivoimaloiden meluvaikutukset on aina arvioitava tapauskohtaisesti. Voimaloiden tuottamaan danen
voimakkuuteen ja sen etenemiseen vaikuttavat monet tekijat, kuten voimalatyyppi, tuulen voimakkuus ja
suunta, sddolot sekda maaston muoto ja kasvillisuus. My6s tuulimyllyjen lukumaara vaikuttaa meluun, koska
ne voivat vahvistaa toistensa ddnia sopivissa olosuhteissa. Tuulivoimaloista tulee myds matalatajuista danta
ja infraddnta. Ymparistéministerion nettisivuilla todetaan mm. etta tuulivoimaloiden tuottaman infradganen
terveysvaikutuksia on toistaiseksi tutkittu hyvin vahan, eika pitkaaikaisen altistumisen haittoja voi taysin
sulkea pois. Uusia tutkimuksia on kadynnissé ja suunnitteilla sekd Suomessa etta ulkomailla. Infradganen
vaikutuksia ei ole otettu riittavasti huomioon arviointiselostuksessa.

Arviointiselostuksessa on johtopdatos, ettd VE1-V4 vaikutukset meluun ovat vahaisia, eli kielteinen muutos
on havaittavissa, mutta ei juuri aiheuta muutosta ihmisten paivittaisiin toimiin. Tama johtopaatos perustuu
riittdamattomaan melumallinnukseen. Vaarana kuitenkin on, etta tuulivoimaloiden aiheuttamat meluhaitat
|ahistolla oleville asumis- ja lomakiinteistdille ja ndiden omistajille aiheuttavat kohtuutonta rasitusta, eli
melun vaikutukset ovat merkittavasti kielteisempia kuin mihin arviointiselostuksessa on paadytty. Viittaan
myos ELY-keskuksen lausuntoon, jossa vaaditaan perusteellisempaa ja asianmukaisempaa melumallinnusta,
ja huomioimaan infradanen terveysvaikutksiin liittyvan hallituksen energia- ja ilmastostrategian mukaisen
terveyshaittoja koskevan selvityksen tulokset. Ndiden tekijoiden vaikutukset alueen eldimistdon on myos
arvioitava.



Varjon vilkkuminen: Tuulivoimaloilla on varjostusvaikutuksia, jotka ulottuvat hyvin kauas tuulivoimalasta ja
jotka koetaan erittdin hairitsevina. Propellien py6riessa auringonpaisteessa heijastuksia tulee runsaasti
mihin vaan, jopa kymmenien kilometrien paahan. Hankkeen yhteydessa on tehty valkemallinnus, jossa on
otettu huomioon puuston valkehaittaa vahentava vaikutus. Suomessa ei ole maaritelty raja- tai ohjearvoja
valkkeen esiintymiselle, kuten esim. Ruotsissa ja Saksassa. Mallinnuksen mukaan védlkkeen maara tulee
ylittdmaan Ruotsissa kaytdssa olevan suositusarvon 8 tuntia vuorokaudessa yhteensa 10
asuinrakennuksessa ja kahdessa lomarakennuksessa.

Aineistossa viitataan myos valkkeenestojarjestelmaan, jonka avulla valkettad voidaan vahentaa, ja todetaan,
ettd ilman valkevaikutusten lieventamistoimenpiteitad vaikutukset ovat merkittavia. Aineistossa ei
kuitenkaan l6ydy tarkempaa tietoa siita, miten tehokkaita ja hyvin toimivia vilkkeenestojarjestelmat ovat.
Tuulipuistosta aiheutuu todennédkoisesti erittdin hairitseva maara valketta monelle alueen asuin- ja
lomakiinteistolle. Kuten ELY-keskus on lausunnossa todennut, varjostus- ja vdalkemallinnus tulee toteuttaa
arviointiohjelmassa esitetyillda voimalatyypeilla eika arvioinnissa tule ottaa huomioon puuston valkehaittaa
vahentavaa vaikutusta. Koska Suomesta puuttuu ohjearvot vilkkeen maaralle, tulee noudattaa Ruotsin
suositusarvoja.

Muut vaikutukset: Hanke vaikuttaa kasitykseni mukaan kohtalaista enemman ihmisten elinoloihin,
viihtyvyyteen ja alueen virkistyskaytt6on. Kauhajoen kaupungin linjausta voimaloiden sijoittamista
vahintdan 2 km etdisyydelle asutuksesta tulee noudattaa myos tassa hankkeessa, ja tarkastella arvioinnissa.

Viestintdyhteydet: Hanke voi vaikuttaa TV- ja radiokuuluvuuteen Pyhavuoren TV-mastolta katsottaessa,
eika selostuksessa ole tutkittu hankkeen hairidvaikutuksia viestintayhteyksiin.

Tie- ja sahkdlinjakysymykset: ELY-keskus toteaa, ettd arviointiohjelmassa ei ole esitetty tiesuunnitelmaa
eika suunnitelmaa maakaapeleiden paikoista tuulivoimaloiden ja sahkdsiirtoasemien valilla. Hankkeeseen
liittyy runsaasti sahkélinjoja todennakdisesti myds minun maitteni kohdalla, jotka hankaloittavat viljelya ja
metsdnhoitoa ja joita en voi hyvaksya.

Pohjavesialueet ym: Hankeaineiston mukaan Iahin vedenhankintaa varteen tarkea pohjavesialue
Karhukangas Il A sijaitsee 350-750 metrid Idahimmista voimaloista.

Hankealueella sijaitsevat ojittamattomat suoalueet ovat merkittavat luonnon monimuotoisuuden kannalta.
Kuitenkin selostuksessa todetaan, ettd vesiluvan tarvetta ei tassa vaiheessa hanketta tunnisteta. Tassa
yhteydessa todettakoon, ettd alueella 1990-luvun alkupuolella tehty ojien perkaushanke vaatii vesiluvan,
joka lopulta saatiin melko tiukoilla lupaehdoilla. Tuolloin viranomaiset mm. totesivat, etta Lapvaartinjoen-
Isojoen vesistd on poikkeuksellisen arvokas ja etta vesisto- ja sen valuma-alue on herkka
ymparistomuutoksille, jotka korostuvat negatiivisina ilmidina vesistdluonnossa suoritettaessa kaivuu- ja
kunnostustoita vesiston valuma-alueella. Viranomaiset totesivat, ettad perkaushankkeesta saattaa aiheutua
silloisessa vesilaissa tarkoitettuja seurauksia, ja vaativat ettd vesilupaa haetaan. Nykyisin voimassa olevan
vesilain sddnnokset ovat tiukempia, ja tuulivoimapuiston aiheuttamat maansiirto ym. ty6t ovat
huomattavasti mittavammat kuin 1990-luvun alkupuolen hankkeen vaatimat toimenpiteet. Ihmettelen
nakemysta, ettei hanke vaatisi vesilupaa. Liitteena kartta 1990-luvun perkausalueesta.

Valosaaste: Lentoestevalot luovat valosaastetta, jonka kielteisid vaikutuksia ei selostuksessa ole riittavasti
arvioitu. Paitsi maisemahaittaa valosaaste vaikuttaa eri eliélajeihin ja luontoon. Esimerkiksi suunnistavat
linnut voivat eksya reitiltddan keinovalojen vuoksi, ja viime aikoina on julkaistu tutkimustietoa valosaasteen
erittdin kielteisesta vaikutuksista hyonteisiin tiedelehti Biological Conservationissa 16.11.2019:
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0006320719307797?via%3Dihub
Tutkimustuloksista kerrottiin Helsingin Sanomien verkkojulkaisussa 22.11.2019 ja Tekniikan Maailman
verkkojulkaisussa 25.11.2019. Valosaaste vaikuttaa myo6s ihmisten terveyteen, silla se voi lisata
unettomuutta ja muuttaa hormonitasapainoa. Arviointiselostuksessa ei ole riittavasti selvitetty
valosaasteen vaikutuksia elidlajeihin, luontoon ja ihmisiin. Naita tulee selvittdaa tarkemmin ennen hankkeen



https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0006320719307797?via%3Dihub

eteenpdin viemistd. Mm. edellda mainittujen tutkimusten mukaan varsinkin elioille aiheutuva haitta saattaa
olla sietamaton.

Vaikutukset luontoon: Hankkeella on kielteisia vaikutuksia luonnonolosuhteisiin ja elidlajeihin, mm. tdysin
pirstoutuneen maa- ja metsatalousalueen muodossa. Arviointiselostuksessa on mainittu useampi elain,
mutta ei esim. villisikaa, joita esiintyy alueella melko runsaasti. Tama herattaa kysymyksen, miten
perusteellisesti selostuksen yhteydessa on tutkittu vaikutuksia luontoon ja onko taustalla olevat
luontoselvitykset ym. ajan tasalla. Hankkeesta aiheutuu selkeasti vahaista suurempia haittavaikutuksia
eldimille, niin ettd vaikutukset voivat olla jopa suuria.

Taloudelliset vaikutukset: Selostuksessa on arvioitu, ettd hankeen taloudelliset vaikutukset olisivat
kohtalaisen myonteisid. Nakopiirissa kuitenkin on, etta sen vaikutukset Isojoen kunnan paikallistalouteen
ldhinna tulee olemaan kiinteistéveron muodossa.

Lopuksi: Hanke on aivan liian suuri nyt kyseessa olevalle alueelle. Tassa kokoluokassa ja noin lahella
asutusta se aiheuttaa ihmisten elinpiirin pienenemisen, joka haittaa asumista merkittavasti. Lahialueilla on
my0s useita muita tuulivoimahankkeita. Jo toteutuneet ja suunnitteilla olevat |dhihankkeet tulee ottaa
kokonaisuutena huomioon arvioitaessa hankkeen haittoja. Hankkeen ulkoinen sdahkoénsiirto, joka siirretdaan
valtakunnan verkkoon Iahtokohtaisesti 400kV ilmajohdolla, herdttaa kysymyksen enteileekd ndin jarea
sahkonsiirtojohto tuulivoimapuiston jatkolaajennusta? Hanke tulisikin toteuttaa pienempana puistona
kauempana asutuksesta. Pyydan, etta tassa esiintuomani nakokohdat otetaan huomioon asian
jatkokasittelyssa. Muilta osin yhdyn ELY-keskuksen lausuntoon asiassa.

Liitteena kartta ojien perkausalueesta 1990-luvulla.
Mielipide 6:

1. Tulipalo: Voimaloiden kokonaiskorkeuden kasvaessa, kuten nyt Rajamaenkylassa 300 metria, voimaloihin
tulee entista raskaammat generaattorit. Samoin lapojen koko kasvaa ja tornit jareytyvat. Voimalapalossa on
ndin entistd enemman palavaa, sulavaa materiaalia ja pitempien lapojen seurauksena palavat kappaleet
voivat sinkoutua entistd laajemmalle alueelle maastoon, lisdten siten tulipalon leviamismahdollisuutta.
Rajaméaenkyldan hankealueella sijaitsevat turvepitoiset suoalueet Virsunneva 614 ha, Heikkildnneva 399 ha
ja Iso-Oivari 184 ha ovat ojitettuja. Lisaksi hankealueella on ojittamatonta suoaluetta noin 700 ha.
Hankealueelle suunnitelluista voimalapaikoista monet ovat rameojikoita eli turvepohjaisia maa-alueita.
Kuivana aikana turvealueet ovat erityisen paloherkkia ja vaikeita sammuttaa. Itse tuulivoimalan palo on
kaytanndssd mahdoton sammuttaa, kuten kivi Haminan tuulivoimalapalossa tammikuussa 2017?. Koko
Rajamaenkylan hankealue, 7 900 ha, on siis laajojen suoalueiden ja metsan peittdma ja siten
yksityiskohtaisessakin suunnittelussa on vaikea ellei mahdotonta rajata tulipalosta aiheutuvaa vaaraa.
Vastuu- ja korvauskysymykset tulee selvittaa YVA-vaiheen aikana. Hankealue my6s rajautuu Karijoen
kunnan puolella Rajamdaenkylan, Kariluoman, Jokelan, Alakylan ja Ohrikylan kyliin, Isojoen kunnan puolella
Ohrikylén, Vanhakyladn, Alakylan (Heikkilankylan) ja Moykyn kyliin sekd Kauhajoen kaupungin puolella
Uuron kylddn. Tuulivoimalapalon ja siitd mahdollisesti seuraavan neva/metsapalon seurauksena em.
kylaalueiden ihmiset, tuotantoeldimet (karja) ja jopa kiinteistot olisivat myGs suuressa vaarassa.

2. Geologinen tutkimus hankealueen pohjavesistd, pintavesista ja eroosioherkkyydesta: Lahes koko
Rajamaenkylan hankealueella on ns. peitteellisen pohjaveden purkautumia, jotka valuvat alueen lapi
virtaaviin Pajuluomaan ja Heikkilanjokeen/Hukanluomaan Isojoen puolella sekd Metsdjokeen Karijoen
puolella. Aluetta ymparoivien kylien lukuisten pienempien vedenottamojen ja kaivojen liséksi hankealueen
valittdmassa laheisyydessa sijaitsevat myos Karijoen kunnan padvedenottamo ja Hartwallin vedenottamo.

Rajamdaenkylan kyldaaukean reunassa Isojoen-Karijoen rajan pinnassa sijaitsee kaksi (2) betonirenkailla
varustettua lahdevesikaivoa, joista viisi (5) taloutta saa kaiken tarvitsemansa kayttoveden. Yhdella
taloudella on kasvihuoneita, joissa veden kdyttd on runsaampaa. Kaivojen veden antoisuuden olen
mitannut ylivuotoputkesta, joten se ei ole pelkka arvio, vaan ajantasaista tietoa vuodelta 2019, 44 m3/vrk.
Vesitutkimus on tehty kaivovedesta noin 2 vuotta sitten, tuolloin pH oli 7,4. Alueen vesitalouden



tarkeydesta kertoo myos se, etta sielld on tehty lumi-, pohjavesi- sekd routahavaintoja Suomen
Ympadristokeskukselle 60-luvulta alkaen. Itse olen hoitanut tata tehtavaa 2000-luvun alusta lahtien.

Pintavesid, niiden kasittelya seka alueen eroosioherkkyytta on kasitelty laajasti Kiviharjun ojitushankkeessa,
josta Lansi-Suomen Ymparistokeskuksen lausunto liitteessa 1 ja Lansi-Suomen vesioikeuden paatos
liitteessa 2. Erityisesti nden tarpeelliseksi kattavan geologisen rakennetutkimuksen tekemisen
hankealueella sen tutkimiseksi, soveltuuko alue ollenkaan vesitaloutensa puolesta
tuulivoimarakentamiseen. Tassa yhteydessa tulisi myos selvittdad, mika vaikutus on alueen kasvustolle, jos
pohjavesi laskee tuulivoimarakentamisen seurauksena. Ndin voi tapahtua, kun em. peitteellisen
pohjaveden "kansi” joudutaan rikkomaan voimaloiden perustuksia kaivettaessa ja purkautuva pohjavesi
johtamaan pintavetena pois. Lisdksi purkautuvan pohjaveden mukana on vaarana valua kiinteitd maa-
aineksia kuten turvetta, savea, hiekkaa yms. hankealueen luomiin ja puroihin, jotka ovat erityisen tarkeita
taimenen poikastuotannon kannalta.

Huomionarvoista on myos se, etta lahes kaikki tuulivoimarakentamisessa tarvittava sora ja murske
joudutaan tuomaan alueen ulkopuolelta, koska alueelta ndita ei saada. Tamakin asettaa osaltaan
kysymyksen, tayttadkod hanke kokonaisuudessaan ollenkaan MRL 1§:ssa mainitun tavoitteen ekologisesti
kestavasta kehityksestd. Tasta esimerkkind myos voimala nro 16, jolle on tarkoitus rakentaa silta
Pajuluoman yli (merkitty arviointiselostuksen liitteen 1 karttaan). Hankealueen geologisen rakenteen
selvittamistd helpottaisi maastokartta, jossa nakyisivat luomat, purot, joet ja muut vesialueet, esim.
Paikkatietoikkunan karttapalvelu?. Ks. myés liite 3, ”Vesiemme hallinta ja kaupallinen hyédyntaminen
pidettdva kansallisissa kasissd”, llkka 9.6.20193

3. Tuulivoimala-alueen rakentamisen, kdyton ja purkuvaiheen vaikutukset meluun ja

ilmanlaatuun hankealueella ja sen ldheisyydessa sijaitsevilla kyldalueilla: Rakentamisesta aiheutuva haitta
on arvioitu olevan kestoltaan 2-3 vuotta. Erityisesti raskaan liikenteen suorittamat soran ja murskeen
kuljetukset ovat suurimmat melun ja pélyn lahteet. Tuulivoimaloiden osien kuljetukset, asennustyo, tieston
perusparantaminen, uudet tieosuudet sekd voimaloiden nostopaikkojen ja perustusten kaivaminen ym.
aiheuttavat haittaa normaalille paikallisliikenteelle. Huomioitava on myds rakennuskohteista poistettavan
jattdmaan kaivu- ja siirtotyd. Muuntoasemien ja sahkonsiirtolinjojen metsanhakkuu, raivaustyd, maansiirto
ym. aiheuttavat nekin haittoja alueella. Haittaa aiheuttavat myos edelld mainittujen rakenteiden yllapito ja
huolto sekd myéhemmin rakenteiden poistaminen ja hankealueen ennallistaminen kuten avolinjojen,
muuntoasemien, voimaloiden ja betonirakenteiden poistaminen. Kaikessa rakentamisessa tulee huomioida
sosiaali- ja terveysministerion asetus yoaikaisesta melusta (klo 22-07).

4. Tuulivoimaloiden aiheuttamat vaaratilanteet: Miten tuulivoimaloiden valmistajien ilmoittamat
varotdisyydet voimaloista, jopa useita satoja metreja, otetaan huomioon ja toteutetaan, kun suurin osa
voimaloista pyritddan rakentamaan metsateiden viereen tai niiden valittdmaan laheisyyteen? Miten
huomioidaan talvinen jaavaara, voimaloista mahdollisesti irtoavat osat ja voimakkaalla sateella siivista
sinkoutuva vesi? Kuinka paljon ndma vaaratilanteet ja niihin varautuminen rajoittavat hankealueen
metsatoitd ja jokamiehen oikeuksia, kuten metsastysta, kalastusta ja marjastamista? Kuka korvaa
mahdolliset henkilévahingot ja aineelliset vahingot?

5. Liikenneturvallisuus: limoitatte YVA-selostuksessa sivulla 229, etta tuulivoimalat sijaitsevat
Iahimmilldankin yli 300 metrin etaisyydella yleisesta tiestad (17061 Riitaluhdantie), joten niista ei aiheudu
vaikutuksia liikenteelle nakemahaittojen muodossa eika esimerkiksi voimaloista mahdollisesti irtoavasta
jaasta ole haittaa liikenteelle. Siirryttdessa autolla yms. kulkuneuvolla hankealueella jo rakennetuille ja
kadytossa oleville metsdautotienverkoston piiriin kuuluville teille turvallisuustilanne muuttuu kuitenkin
oleellisesti. Esim. voimalat 9, 21 ja 48 sijaitsevat tien keskiviivasta mitattuna noin 100 metrin paassa. Talloin
siiven karki pyoriessdan ulottuisi tien piennaralueelle. Voimalan nro 25 siivet liikkuisivat vastaavasti tien yli,
koska voimala sijaitsee kaavakartalla aivan tien vieressa. Vaadin talla hetkella olemassa olevalle
metsdautotieverkostolle 500 metrin turvaetaisyytta voimaloihin jo pelkdstdaan sen vuoksi, etta



tiehoitokunnat voivat myontaa tienkayttooikeuksia eri toimijoille ja koska turvallisuus-, vastuu- ja
korvauskysymyksia ei selvitetd YVA —selostuksessa selkeasti.

6. Vaikutukset tv- ja radioldahetyksiin sekda matkapuhelin- ja tietoliikenneyhteyksiin: Miten varmistetaan
hankkeen toteutuessa tv- ja radioldhetysten hairiéton toiminta hankkeen vaikutusalueella? Kenen
velvollisuus on todeta hairidtilanteet, korjata ne ja maksaa kustannukset ? Samoin, miten varmistetaan
matkapuhelin- ja tietoliikenneyhteyksien hairioton toiminta hankkeen vaikutusalueella ja erityisesti
hankealueen sisalla tyoskentelevien ja liikkuvien ihmisten osalta. Matkapuhelimet ovat nykydan yleisesti
ihmisten ensimmainen yhteydenottovaline avun saamiseksi onnettomuustilanteissa, nykylaitteet sisaltavat
usein myos paikannusominaisuuden ja valtiovallan tavoitteena on myos kayttaa puhelimia hatatilanteista
tiedottamiseen. Tuulivoimatoimijan pitdisi jo tdssa vaiheessa huomioida, ettei voimaloiden sijainti hairitse
|ahettimien ja vastaanottimien valisen signaalin kulkua.

7. Sahkodasemien valinen voimajohto ja vaihtoehdon VE4 mukainen 400 kV voimajohto: Hankealueelle
suunniteltujen sahkdasemien valinen voimajohto kulkisi joko kiinteistoni X-X-X-X tai X-X-X-X kautta. YVA-
vaihtoehdossa VE4 kulkisi lisdksi 400 kV voimajohto kiinteistoni X-X-X-X kautta, jopa 900 metrin pituisen
matkan. Koska minulla ei em. kiinteistdjen omistajana ole maanvuokra- ja maankayttésopimusta OX2
Finland Oy:n kanssa, tulisi edelld mainitut voimajohdot ensisijaisesti sijoittaa sopimuksen tehneiden
maanomistajien kiinteistoille. Jos kyseiset voimajohdot kuitenkin sijoitetaan omistamilleni kiinteistaille,
tulee linjoista aiheutuvat kustannukset korvata minulle tdysimaaraisesti.

8. Ymparistolupa: Vaadin koko hankealueelle ja kaikille sen voimaloille ymparistolupaa, mikali hanke
toteutuu.

Viitteet:

1: Pelastuslaitoksella harvinainen halytys Haminassa — alue jouduttiin eristdimaan roihuavan tuulivoimalan
vuoksi | Yle Uutiset | yle.fi https://yle.fi/uutiset/3-93910390rigin=rss
2:https://kartta.paikkatietoikkuna.fi/?zoomLevel=6&coord=237307.45900967737 6913438.358096293&m
aplayers=802+100+default&uuid=90246d84-3958-fd8c-cb2c-2510ccccald3&showlintro=false

3: https://www.ilkka.fi/mielipide/yleisolta/lukijoilta-vesiemme-hallinta-ja-kaupallinen-hyodyntaminen-
pidettava-kansallisissa-kasissa-1.2987623

Liitteina viitteiden materiaalit, kartta sekd Lansi-Suomen Ymparistokeskuksen lausunto Kivikankaan
metsdojitushankkeesta (14.6.1996) ja Lansi-Suomen vesioikeuden paatos Kivikankaan
metsdojitushankkeesta (12.12.1996)

Mielipide 7:

Ymparistovaikutusten arviointiselostus on hyvin laadittu ja kattava kokonaisuus. Hankealue on jo
kertaalleen tutkittu YVA-menettelyssa 2013-2015 eli alueesta on tehty poikkeuksellisen laaja monivuotinen
seurantatutkimus. Eri osa-alueiden selvityksid on tehty uudestaan ja selvitetty tarpeen mukaan uusia
kohteita. Selvityksessa on huomioitu YVA-ohjelmasta annettu palaute ja vastattu tarvittaviin esiin
nousseihin kysymyksiin. Selostuksessa ei ole noussut esiin mitdan yllattavaa tai merkittavaa rajoitetta
tuulipuistolle, mitda maanomistajien ohjausryhma ei olisi jo tiennyt ja tuonut valitulle hankeyhtidlle tiedoksi
alusta alkaen.

Hankealueelle suunniteltujen voimaloiden méaara on lahes puolittunut vuonna 2015 tarkastellusta mallista,
enintaan 100 voimalaa ja pyyhkaisykorkeus 230 m. Vastaavasti nyt on tehty vield voimaloiden koon suhteen
korostetusti maksimitarkastelu (200 m napakorkeus + 100 m roottori), jotta saadaan varmasti riittavat
etaisyydet ja vaikutusarviot asutukseen. Talld hetkelld suurimmat rakennettavat voimalat ovat
pyyhkaisykorkeudeltaan 250 metria. Keskeiset selvitettavat vaikutukset ovat aani ja valke. Niiden
arvioinnissa on kaytetty useita merkittavia varmuusrajoja todelliseen tilanteeseen. Nain on voitu varmistaa
vaikutusten jadvan selvasti todellisia vaikutuksia pienemmiksi. Sen vuoksi tdssa mielipiteessa keskitytdan
myods kattavimmin juuri niihin.
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Maanomistajien ohjausryhméan mielipide on, ettd hankealue sopii erittdin hyvin tuulivoimatuotantoon.
Ohjausryhma kannattaa vaihtoehtoja VE1 - VE4 eli ettd hanke toteutetaan. Sdhkonsiirtoreitteihin
ohjausryhmall3 ei ole kantaa.

Tausta: Tuulipuistohanke on kdynnistetty paikallisten maanomistajien toimesta joulukuussa 2012. Tuolloin
noin 30 maanomistajaa kokoontui keskustelemaan tuulivoimatuotannon perusteista seka kartoittamaan
alueen kiinnostavuutta ja sopivuutta tuulivoimatuotantoon. Ajatus sai varauksettoman kannatuksen ja sita
haluttiin vieda eteenpdin. Kokouksessa valittiin maanomistajista ohjausryhma, jonka tehtavana oli
valmistella hanketta eteenpadin.

Maanomistajaryhma vertasi varteenotettavat tuulivoimarakentajat ja paatyi suosittamaan maanomistajille
ruotsalaista OX2:sta hankkeen toteuttajaksi. Se on vastuulliseksi tunnettu ja paikallisen nakékulman hyvin
huomioiva toimija. Yhtion kanssa neuvoteltiin vuokrasopimus. Helmikuun lopulla 2013 jarjestettiin
maanomistajille tiedotustilaisuus tuulivoimasta ja maanvuokrauksesta. Alueen maanomistajat saivat
henkilokohtaisen kutsun ja paikalla oli noin sata henkea. Tilaisuuden henki oli hyvin mydnteinen seka
keskustelu monipuolista ja vilkasta. Laaja kannatus hankkeelle vahvisti aikaisempaa ndkemysta hankkeen
kiinnostavuudesta ja hyvaksyttavyydesta alueella.

Hankealuetta valmisteltaessa maanomistajaryhma oli yhteyksissa mm. sellaisiin alueen reunoilla oleviin
vakituisiin ja loma-asukkaisiin, joiden talot olivat lahimpana kaavailtua aluetta. Aluerajauksessa
noudatettiin Ympadristoministerion suositusta etdisyyksista pysyvaan ja vapaa-ajan asutukseen.
Yhteydenottoihin saadut vastaukset olivat mydnteisia ja hanke sai kiitosta siitd, etta lahimpiin asukkaisiin
otettiin yhteytta jo ndin aikaisessa vaiheessa ja perusteet selvitettiin huolellisesti. Vastaavalla tavalla on
kartoitettu alueella tiedossa olevia luontoarvoja. Maanomistajaryhma on ollut alusta saakka tietoinen mm.
sddksen pesimapuusta Virsunkeitaalla, muuttolintujen reiteista ja Etela-Pohjanmaan suoselvityshankkeesta.
Nédiden ja tuulivoiman vililld ei ole koettu ristiriitaa, vaan on katsottu, ettd erilaiset tarpeet voidaan sovittaa
yhteen. Alueella on aito tahto tahan tarpeiden jarkevdan yhteensovittamiseen.

Etelda-Pohjanmaan maakuntavaltuusto on hyvaksynyt 11.5.2015 alueen osana tuulivoimatuotantoa
ohjaavaa | vaihemaakuntakaavaa. Maakuntavaltuusto on huomioinut tassa yleispiirteisessa alueiden kayton
suunnitelmassa mm. sddksen pesimapuun ja sen saalistuskdytavan eteld-lounaaseen.

Aini: Aani on keskeinen tekija hanketta arvioitaessa. Kaikki erilaiset todetut d4nivaikutukset jaavat selvasti
alle toimenpiderajojen. Adnimallinnukset on tehty varovaisuusperiaatteita noudattaen. Vertaisarvioitu
tutkimustieto puoltaa Suomessa kaytettyjen danen raja-arvojen sopivan vaikutuksien vahentamiseen hyvin.
Infradani ei ole mikdan oma erillinen aanilajinsa. Pientaajuinen (0-200 Hz) dani kattaa senkin osan.
Tuulivoimala-alueiden pientaajuisella ddnella ei ole tieteellisesti todistettuja terveysvaikutuksia. Vaitetyn
tuuliturbiinisyndrooman oireita esiintyy yhta paljon ldhella ja kaukana voimaloista asuvilla.
Tutkimustulokset eivat myoskaan tue sita, etta tuulivoimala-alueen ldhelld sairastuttaisiin muuta vaestoa
enemman. YVA-selostuksen mukaan voidaan todeta, etta voimaloista aiheutuu vain vahaista aanihaittaa
loma- tai vakituiselle asutukselle.

Ainimallinnukset on tehty merkittavilld varovaisuusmarginaaleilla. Niiss on noudatettu Valtioneuvoston ja
Ympéristo- seka Sosiaali- ja terveysministerididen asetuksia ja ohjeita (1 a - d). Kdytetyn voimalamallin
danen lahtdéarvoon on mm. tehty 2 dB korotus. Sisatilojen pienitaajuisen melun laskennassa on kaytetty
hyvin varovaisia arvoja. Ne perustuvat uusimpiin mittaustuloksiin. Tama tarkoittaa, etta rakennusten
seinien aanieristavyys on tietoisesti arvioitu huonommaksi, kuin ne kaytanndssa on mittauksilla todettu
olevan. Talla kaikella pyritdadan moninkertaisesti varmistamaan, etteivat todelliset danivaikutukset tule
ylittamaan asetettuja arvoja, vaan jaavat selvasti niiden alapuolelle. Voimaloiden kehittyessa niiden danen
lahtotaso on laskenut, vaikka tehot ovat samaan aikaan nousseet. Voimaloita voidaan myds ajaa ns.
meluoptimoidusti. Mallinnuksen perusteella tarvetta meluoptimoituun ajoon ei kuitenkaan ole.
Ainimallinnuksissa on myds oletettu tuulen puhaltavan 360 astetta jokaisesta voimalasta poispéin eli dani
leviaa tasaiset ymparistoonsa.



Ulkomelun levidmislaskennan perusteella 40 dB:n kayra ei ulotu ldhellekaan l1ahimpia asuin-ja loma-
rakennuksia, vaan jaa selvasti sen alle. Yoajan alin ohjearvo on 40 dB. Tama alittuu myds lomarakennuksissa
selvasti, silld korkein arvo on 38,5 dB. Lahimmissa asuinrakennuksissa laskentatulos on suurimmillaan 37 dB
eli melutaso ja4 erittdin selvasti alle ohjearvon. Adnenvoimakkuus puolittuu kun se laskee 40 dB:sta 37
dB:hen. Ero on merkittdva. Tuotantoeldimille maaritelty sisatilojen melutaso 65 dB alittuu tietenkin viela
selvemmin.

Ainimallinnus tehtiin myds 166 metrin napakorkeudella ja 81 metrin roottorilla. Mallinnus vastaa kyseisen
voimalatyypin talla hetkelld markkinoilla olevia maksimidimensioita. Tuloksessa oli suurimmillaankin eroa
vain 0,1 dB. Ero ei ole aistinvaraisesti havaittavissa. Eli voimalan koon kasvu ei kdytanndssa vaikuta danen
maaraa lisadvasti. Pienitaajuisen melun laskennan perusteella rakennusten sisatilojen toimenpiderajat
alittuvat. Laskennassa on kaytetty aikaisempaa ohjeistusta alhaisempia eli tiukempia arvoja. Ne perustuvat
uuteen suomalaiseen tutkimustietoon (2). Jos verrataan 2015 YVA-selostuksen danimallinnusta (VE 1/100
voimalaa - max pyyhkaisykorkeus 230 m), voidaan todeta, etta tehdyssa YVA-selostuksessa ddnivaikutukset
ovat pienemmat ja ddnen levidminen ei ulotu niin ldhelle asutusta, kuin aikaisemmassa mallinnuksessa.
Lisaksi selkeasti pienempi voimalamaara laskee merkittavasti tuulipuiston sisdistd ddnen yhteisvaikutusta.
Vertailtavat kuvat danimallinnuksista ovat liitteena 1.

Mallinnuksien on todettu vertaisarvioiduissa tutkimuksissa vastaavan mitattuihin arvoihin hyvin. Mitatut
todelliset 4dnenvoimakkuudet ovat olleet laskettuja arvoja pienempia (3). Tama on parempi tilanne
vaikutusten ehkaisemiseksi. Suomesta on tuoretta vertaisarvioitua tutkimusta kolmelta tuulipuistoalueelta
(4). Voimalat olivat teholtaan 3-5 MW. Tutkimuksessa selvitettiin alle 2 kilometrin etaisyydelld [ahimmasta
voimalasta asuvien kokemuksia. 429 kotitaloutta 753:sta vastasi tutkimukseen. Etdisyydet |ahimpiin
voimaloihin olivat noin 1500 metria. Vain kymmenen vastaajaa hyotyi taloudellisesti tuulivoimaloista.
Tuloksena oli mm, etta 40 dB on toimiva ja oikein asetettu raja voimaloiden ddnen hairitsevyyden
vaikutusta arvioitaessa. Tulos vastaa hyvin laajaa kansainvalista tutkimusta (5), jossa tarkasteltiin kolmea
laajaa tutkimusta Ruotsissa ja Hollannissa. Tutkimustuloksissa todettiin lisaksi, ettd voimaloista
taloudellisesti hy6tyvien hairiintyminen niiden danesta oli matalampaa verrattuna niihin, jotka nakivat
voimalat asunnoistaan.

2017 julkaistiin Ty6-ja elinkeinoministerion tutkimus (6): Tuulivoimaloiden tuottaman danen vaikutukset
terveyteen. Sen tiivistelmassa todettiin, ettd "Tuulivoimalat tuottavat laajakaistaista ddnté, joka siséltdd
myés pienid taajuuksia. Alle 20 Hz:n taajuisia ddnié kutsutaan sopimusluonteisesti infraddneksi. Infraddntd
esiintyy yhdessé kuultavan dénen kanssa kaikkialla luonnossa ja rakennetuissa ympdiristéissd. Infraddnet
eivdt yleensd ole kuultavissa tavanomaisilla ympdristossé esiintyvilld tasoilla. Kuultavan melun yleisin
vaikutus on sen hdiritsevyys ja unen hdiriintyminen. Myds tuulivoimaloiden kuultava édni on yhteydessd
hdiritsevyyden kokemiseen, mutta ndyttéd yhteydestd unihdiriéihin on vihemmdn. Tuulivoima-alueiden
vdlillé vaikuttaa olevan eroa hdiritsevyyden yleisyydessd. Hdiritsevyyteen vaikuttavat éénenpainetason
lisdksi my6s monet muut tekijit. Tieteellistd ndyttdd tuulivoimaloiden kuultavan dénen vaikutuksista
sairauksien esiintymiseen ei ole. Osa tuulivoimaloiden IGhelléd asuvista saa oireita, jotka he yhdistéviit
tuulivoimaloiden infraddneen. Infraddnitasot tuulivoimaloiden IGheisyydessd ovat samaa tasoa tai
pienempid kuin kaupunkikeskustoissa. Ei ole tieteellistd néyttdd siitd, ettd tdllaisissa ympdiristdissé
esiintyvdt infraddnitasot aiheuttaisivat terveyshaittaa, eikd esimerkiksi toistaiseksi tehdyissd
vdestotutkimuksissa oireilun ole havaittu olevan yleisempdad Iédhelléd tuulivoimaloita. Asiaa on kuitenkin
tutkittu varsin vdhdn. Sen sijaan voimakkaan, kuultavissa olevan infradénen on raportoitu vaikuttavan
esimerkiksi valvetilaan. On esitetty erilaisia mekanismeja, joiden kautta myés pienten infradénitasojen on
ajateltu voivan vaikuttaa terveyteen tuulivoimaloiden Idheisyydessd. Vastaavia tasoja esiintyy myés
muualla rakennetussa ympdristéssd. Infraddnen on esitetty voivan aiheuttaa herkissd ihmisryhmissd
(poikkeavuudet korvan rakenteessa, kuulo-ja tasapainoelimiin liittyvdt sairaudet) tasapainoelimiin liittyvdd
oireilua. Toisaalta yksittdisessé kokeellisessa tutkimuksessa on raportoitu, ettd infraddni aiheuttaa aivojen
aktivaatiota myés muualla kuin kuuloalueella. Tutkimuksia erityisesti pitkédaikaisen tuulivoimaloiden
infraddnille ja kuultavalle melulle altistumisen vaikutuksista terveyteen on varsin véihén, joten
lisdtutkimukset ovat perusteltuja.”



2017 on julkaistu my6s Turun AMK:n raportti 239/2017 Tuulivoimaloiden infradédnet ja niiden
terveysvaikutukset (7). Kirjallisuustutkimuksen lisdksi sen yhteydessa tehtiin infradgdnimittauksia
tavanomaisessa elinymparistdssa ja kahden tuulivoima-alueen lahelld Suomessa. Johtopaatokset olivat
seuraavat: "Alan vertaisarvioitu tiedekirjallisuus ei puolla sité ndkemystd, ettéd tuulivoimalat tai
tuulivoimaloiden aiheuttama infraddni, aiheuttaisivat asukkaille terveyshaittoja. Tutkimustiedon valossa
keskeisin asukkaiden raportoimien terveysoireiden kanssa yhteydessd oleva tekijid on melun hdiritsevyys:
oireita paljon raportoivat kokevat yleensd myds melun hdiritsevdksi, riippumatta etdisyydestd voimaloihin.
Tdstd johtuen meluntorjunta néyttdytyy jdrkevimmdlté negatiivisten terveysvaikutusten
vdhentdmiskeinolta. Suomessa tuulivoimamelun ohjearvoja on tiukennettu vuonna 2015, ja tdllé on
luultavasti melun hdiritsevyyttd véhentévdé vaikutus. Tutkimusta tuulivoimaloiden terveysvaikutuksista on
tehty toistaiseksi melko véhdn ja ldhes kaikissa tutkimuksissa on sovellettu erilaisia menetelmid. Tutkimusta
tarvitaan téstd johtuen liséid. Kentdlld tehdyt akustiset mittaukset osoittivat, ettd tuulivoima-alueiden
ldhellé mitattu infraddnen dédnenpainotaso ei merkittévdsti poikkea siitd, mitd mitattiin erilaisissa
elinympdristdissd kaukana tuulivoima-alueista. Tulokset ovat linjassa aiempien tutkimusten kanssa.
Pienitaajuisen melun tutkimuksen uranuurtaja (Leventhall, 2007) mukaan nykyinen infradénen (taajuudet
alle 20 Hz) kdsite tulisi kokonaan poistaa siihen liittyvén turhan mystiikan vuoksi. Infraddnet mielletédn
suuren yleisén parissa poikkeukselliseksi ééni-ilmioksi, jota ei voi kuulla, vaikka infraddnet todistettavasti
ovat kuultavissa, kunhan niiden dénenpainetaso ylittdd kuulokynnyksen. Tuulivoimaloiden infraddnet ja
etenkin niihin liittyvé epdvarmuutta lisédévé keskustelu aiheuttavat ihmisissd turhia pelkoja riippumatta siitd
mikd infradiéinen ddnenpainetaso on. Infraddnen terveysvaikutuksiin pdtevdt kuitenkin desibeleind
ilmoitettavat kynnysarvot samoin kuin tavanomaisiinkin ddniin. Infraddnié koskevia ohjearvoja ei ole
esitetty lainsddddnnéssd, koska infradénten taso on yleensd hyvin alhainen eikd infraddnilld ole havaittu
terveysvaikutuksia kuin hyvin voimakkailla tasoilla (130 dB). Keskeisin infraddnen terveysvaikutus on
hdiritsevyys kuten tavanomaisillakin ddnillé. Infraddni (alle 20 Hz) on ddntd siind missd yli 20 Hz taajuinen
ddnikin. Taajuuden 20 Hz kohdalla ei ole kddnteentekevdd rajaa, jonka alapuolisilla taajuuksilla ddnen
fysikaalinen luonne tai aistimismekanismi olisivat erilaisia kuin taajuuden yldpuolella. Myds meiddn
ndkemyksemme on, ettd tulisi luopua erillisestd infraddnen kdsitteestd ja puhua tarvittaessa pientaajuisesta
ddnestd. Tdmd laajempi kdsite kattaa jo nyt monessa kirjallisuustutkimuksessa taajuudet 0-200 Hz."

27. - 28.11.2019 esiteltiin tuoreinta kotimaista tutkimustietoa Ymparistoministerion "Rakennetun
ympariston energiakysymykset"- neuvottelupaivilla (8). Tohtori Valtteri Hongiston (Turun AMK)
tutkimusryhman tavoitteena oli selvittdd onko tuulivoimaloiden ldheisyydelld yhteytta tuulivoimamelun
héiritsevyyden kokemiseen, terveydentilaan tai muuhun hyvinvointiin. Tutkittavat asuivat nakoéetaisyydella
alle 2,5 km etéisyydelld voimaloista. Mitatut danitasot asukkaiden pihamailla olivat 17-36 dB. 2500
kutsutusta vastaajasta 676 vastasi (22,2 %). Kontrolliryhmaan, joka asui yli 6,8 km etaisyydella ja
nakoetdisyyden ulkopuolella voimaloista, kutsuttiin 500 asukasta. Heistd 118 vastasi. Tutkimustulokset ovat
kansainvalisen tiedeyhteison vertaisarvioitavana. Julkaisusta tiedotetaan viela erikseen.

Tuloksina olivat oireiden osalta: tutkimusryhman ja kontrolliryhman valilla ei havaittu tilastollisesti
merkittavaa eroa tuuliturbiinisyndrooman mukaisten oireiden esiintyvyyden suhteen (kyselyssa kaytettiin
suoraan syndrooman oireita); tutkimus ei vahvista tuuliturbiinisyndrooman olemassaoloa; oireita on yhta
paljon lahella ja kaukana voimaloita asuvilla. Tuloksina olivat sairauksien osalta: tuulivoimaloiden
laheisyydella ei ollut yhteytta sairauksien esiintymiseen; sairauksia ei raportoitu enempaa voimaloiden
Iahelld kuin niistd kauempana olevien parissa; tutkimus ei tue sitd, ettd tuulivoima-alueen lahella
sairastuttaisiin muuta vaestéa enemman.

Lisatutkimuksen tarve on sdanndnmukainen toteamus kaikessa eri alojen tutkimuskirjallisuudessa. Yksikaan
tutkija alasta riippumatta ei nimittdin totea, etta nyt tama asia on tutkittu loppuun asti ja lapikotaisin.

Valke: Valkkeen mallinnuksessa kaytetaan todella merkittavia rajoittavia lahtokohtaoletuksia.
Mallinnuksissa ei huomioida olemassa olevaa puustoa lainkaan. Tdma antaa selvasti ylikorostuneen
tuloksen. Ns. realistinen tilannekaan ei anna todellista kuvaa valkkeen leviamisesta. Voimalat voidaan
varustaa tekniikalla, jolla valketta voidaan rajoittaa. Loma-asuntojen osalta hyvalla yhteistoiminnalla



valkevaikutusta voitaisiin vahentda niina aikoina, kun mokilla tosiasiallisesti ollaan paikalla. Lisaksi sujuva
hankkeen eteneminen aiheuttaisi sen, etta rakennettavat voimalat olisivat maksimitarkastelua pienemmat,
jolloin vaikutuksetkin olisivat pienemmat ja suppeammat.

Vilke eli varjon vilkunta on toinen merkittava tekija hanketta arvioitaessa. Valkemallinnus on tehty
maksimitarkasteluna eli voimaloiden napakorkeus on 200 metria ja roottori 100 metrid. 300 metrin
pyyhkaisykorkeus on korkein vaihtoehto. Valkemallinnukset on tehty ns. teoreettisella maksimimaaralla ja
realistisella maaralla. Teoreettinen maksimimaara antaa selvasti ylisuuret vilkunta-ajat. Siina lapojen
oletetaan pyorivan jatkuvasti ja olevan kohtisuorassa auringonsateita vastaan, jolloin varjon
muodostuminen on maksimaalista. Mydskaan olemassa olevaa puustoa ei huomioida lainkaan.

Paremman kuvan saamiseksi valkkeen maarasta, laaditaan ns. realistinen arvio. Siinad otetaan huomioon
voimaloiden tuotantoaika, jolloin roottorit pydrivat, auringonpaistehavainnot ja tuulensuunnan vaikutus
roottorin aiheuttamaan varjoon. Realistinen arviokaan ei kuitenkaan huomioi puustoa tai muuta
kasvillisuutta. Tama vaikuttaa tulokseen ratkaisevasti. Puiston toteutus voidaan tehda myds lyhyemmalla
roottorilla, jolloin vilkkeen maara pienenee jo huomattavasti. 180 metrin roottorin halkaisijalla tehty
realistinen tarkastelu pienentda vaikutuksia erittain merkittavasti. Liitteessa 2 on vertailtavat kartat eri
halkaisijoilla tehdyista valkemallinnuksista.

Puuston totuudenmukainen huomioiminen pienentaisi valketta aivan ratkaisevasti. Alueella on puustoa n
700.000 kiintokuutiometrid. S sen huomioimatta jattaminen antaa aivan liian laajan kuvan valkkeen
levidmisesta. Vasta puuston ja kasvillisuuden vaikutuksen huomiointi antaa todellisen kuvan vilkkeen
leviamisesta. Lisaksi rakennusten tarkemmassa tarkastelussa huomataan, etta esim. ulkorakennukset
peittdvat monissa tapauksissa puistoa tehokkaasti. Puuston todellinen vaikutus on huomioitu muutamissa
muissa hankkeissa. Liitteessa 3 on Kakkorin hankkeen valkemallinnus. Siitd ndkyy todella dramaattinen ero
valkkeen leviamisessa, kun olemassa oleva puusto on huomioitu. Kakkorin alue on lisdksi huomattavasti
ymparoivaa aluetta korkeammalla, joka vield pienentda osaltaan puuston antamaa nakoestetta. Siita
huolimatta todellinen valkevaikutus kaytannossa loppuu ymparoivaan alueeseen, kun olemassa oleva
puusto huomioidaan. Vuodessa on 8760 tuntia. Jos oletetaan niistad puolet olevan valoista aikaa niin 8
tuntia 4380 tunnista on 0,18 % koko vuoden valoisasta ajasta. Tama kertoo siitd, ettd noudatettu suositus
on erittdin tiukka.

Vilke, kuten muutkin tarkastelut on tehty maksimitarkasteluna. Talld hetkelld rakennetaan voimaloita,
joiden pyyhkaisykorkeus on 250 metria. Jos hanke etenee sujuvasti, niin toteutus tulisi todennakoisesti
olemaan maksimikokoa pienemmilld voimaloilla. Talléin myds dani-ja valkevaikutukset jaisivat
huomattavasti pienemmiksi. Hankkeen sujuva eteneminen rakennusvaiheeseen saakka olisi
molemminpuolinen etu ja ratkaisu vaikutusten hallintaan ja pienentamiseen.

Maankayttd, metsatalous, tiestd, suot, pohjavesi, jokamiehenoikeudet, metsastys: Kyseessa on erittdin
hyvin tuulivoimatuotantoon soveltuva yhtendinen alue. Ymparoiva asutus pystytdaan ottamaan huomioon
suunnittelussa. Olemassa oleva tiesto tukee alueen kayttoa. Virsun alue on voimakkaassa talouskdytdssa
olevaa metsaa, jonne toivotaan lisdarvoa tuottavaa toimintaa.

Liitteena 4 on Metsdkeskuksen metsdvaratiedoista vanhan ja uuden Kemera-lain mukainen nuoren metsan
hoidon hakemustilanne ja kaikki alueelle tehdyt metsankayttdilmoitukset 20191118. Kolme ensimmaista
kuvaa nayttavat kemera-tilanteen. Neljannessa kuvassa on koottuna kaikki alueelle tehdyt
metsankayttoilmoitukset. Kartoista voi paatella alueen olevan nimenomaan johdonmukaisesti
metsatalouskaytossa. Kaikki metsanomistajat eivat mydskaan hae kemera-tukea tekemilleen
metsanhoitotoille. Vuonna 1912 noin 2000 hehtaaria paloi suuressa metsapalossa. Alueella ei ole laajoja
vanhoja metsia, vaan se on ollut vuosikymmenia tehokkaassa kaytossa ja metsatalouteen soveltuvat alueet
on myos ojitettu laajalti. Tuulivoiman edellyttama rakentaminen on kevytta. Tuulipuiston rakenteisiin
tarvitaan vain noin 1,5 % hankealueen pinta-alasta. Tama sisdltda jo olemassa olevan tieston ja myds uudet
tiet. Suurin maankayton muutokseen vaikuttava tekija on uusi tiestd. Hyvalla suunnittelulla vaikutusta
saadaan pienennettya huomattavan paljon. Hankkeen merkittavyyteen verrattuna maastovaikutukset ovat



hyvin vahaiset. 2015 toteutetussa ymparistévaikutusten arvioinnissa tarkasteltiin alueelle sataa voimalaa ja
osayleiskaavoituksessa korkeintaan 83 voimalaa. Naihin voimalamaariin verrattuna voimaloiden mé&ara on
pudonnut huomattavasti. Vastaavasti niiden koko on hieman kasvanut. Arvioitu sdhkontuottoteho on silti
lisdantynyt huomattavasti. Kaiken kaikkiaan muutamien vuosien aikana tapahtunut voimaloiden kehitys
pienentda kokonaisvaikutusta merkittavasti.

Olemassa olevaan tiest66n ja rakennettaviin uusiin teihin tehdaan miljoonaluokan investointi, joka jaa
tieosakkaiden ja kaikkien alueen kayttajien hyodyksi korvauksetta. Olevaa tiest6a on runsas 80 km. Siitd on
tarkoitus parantaa raskaiden kuljetusten kestavaksi n 49 km ja osittain kunnostaa loppuosaa kevyemman
huoltoliikenteen tarpeisiin. Virsun alueella on muutamia isompia ojittamattomia soita, joilla ei ole arvoa
soidensuojeluhankkeiden ndakokulmasta. Ne on rajattu pois suunnittelualueista. Alueella on muutama pieni
luonnonsuojelualue, jotka on my6s rajattu toimenpiteiden ulkopuolelle.

Hankealueella ei ole luokiteltuja pohjavesialueita. Alueen pohjoisreuna rajoittuu Karhukankaan
pohjavesialueeseen, josta Hartwall Oy johtaa pohjavetta pullottamoonsa Karijoelle. Ohjausryhman
edustajat neuvottelivat alueen huomioimisesta jo suunnitteluvaiheessa vesitehtaan johdon kanssa. Tuolloin
paadyttiin siihen tulokseen, ettei pohjavesialueelle ja sen suojavychykkeelle suunnitella tuulivoimaloita.

Pajuluoman pohjoisosissa on ldhteitd. Ne ovat pistemaisia ja pienia kohteita, jotka otetaan tarkemmassa
suunnittelussa huomioon. Tuulivoimarakentaminen alueelle ei edellytd mittavaa ojitusta tai muuta
maanrakennusta. Tiestossa tukeudutaan pitkalti olemassa olevan metsdautotieston parantamiseen ja
tarvittavat uudet tiet rakennetaan huolellisesti suunnitellen. Ndin ei mydskaan aiheudu voimakasta
kuormitusta pintavesiin esim. Pajuluoman kautta Isojokeen tai muihin pintavesiin.

Hankealueella tapahtuva rakentaminen jaksottuu usean vuoden ajalle ja etenee alueittain. Tama tasaa ja
jakaa kuormitusta pintavesiin. Toimenpiteiden vaikutus vertautuu esim. ojitushankkeisiin. Alueella on
toteutettu ja on myds menossa laajoja metsdojitushankkeita, jotka eivat ole heikentdneet ympardivien
vesistdjen laatua, koska ne on toteutettu vesistonsuojelumaaraysten mukaisesti. Hankealueen ulkopuolella
olevat vedenottamot ja lahteet ovat niin kaukana, ettei niihin kohdistu vaikutuksia.

Tuulipuiston rakentaminen ei rajoita jokamiehenoikeudella tapahtuvaa liikkumista alueella. Tama
kansainvalisesti harvinainen pohjoismaiseen tapaoikeuteen pohjautuva vierailuoikeus toisen maalla sailyy
aivan entisenlaisena. Liikkumisen edellytykset jopa paranevat ja eri kohteiden luo pdaasee paremmin, kun
tiestd kunnostetaan, sitd tulee hieman lisda ja mm. talvikunnossapidosta huolehtii tuulivoimayhtio.
Metsatalouden kuljetusten kannalta talla on myds erittdin iso kustannuksia sadstava tekija ja samalla
puunhintaa ja leimikoiden kysyntaa nostava vaikutus.

Kiinteistonomistajalla on yksiselitteisesti oikeus metsastykseen kaikilla maa-alueillaan. Tuulivoimayhti6lla ei
ole tarvetta tai mitdan intressia rajoittaa maanomistajan oikeutta paattaa metsastyksesta maillaan. Vain
omistaja paattaa metsadstetdadankod hanen maillaan. Tyypillisesti maanomistajat ovat tehneet
metsastysvuokrasopimuksen paikallisen metsastysseuran kanssa. Tuulivoimayhtio ei ole sopijapuolena
metsdstysseuran suuntaan. Myodskaan valtiovallalla ei ole mitdan intressia puuttua alueen
metsastysoikeuteen. Metsastys jatkuu aivan normaalisti ja perustuu metsastysseurojen ja maanomistajien
yhteistyohon ja kahdenvaliseen sopimukseen. Lahialueen tuulipuistoista on jo myods kokemusta, etta
rakennusaikanakaan esim. hirvieldimet eivat vaista alueelta. Hirvisaalis on sdilynyt ennallaan ja uudesta
tiestosta on apua metsastyksessakin. Lahialueen puistoista on havaintoja myos susien seuraavan jopa
rakennustdéita uteliaana.

Alueen linnusto ei ole tavallisuudesta ja muusta Suupohjasta poikkeavaa, eika siten rajoita
tuulivoimatuotantoa. Muuttolintujen reitit painottuvat 8-tien lansipuolelle. Rajamaenkylan
tuulipuistohankkeella ei ole vaikutuksia muuttolintuihin. Muuttoa suuntaavat reitit sijoittuvat kauaksi
alueen lansipuolelle. Alueella ei ole mydskaan merkittavia kosteikkoja tai peltolakeuksia, jotka toimisivat
keraantymis-ja levahdyspaikkoina muuttoreitilla. Muuttolintujen on havaittu myos vaistavan tuulipuistoja
yleensa muuttamalla lentoreittejaan niiden ohi (mm Hornefors seurantatutkimus 2012, Uumajan



lounaispuolella) tai lentdamalla térmayskorkeuden ylapuolella. Vastaavia havaintoja on tehty muualtakin.
Myos eri alueilla pesivat ja saalistavat linnut, kuten kalasdaksi, ovat tottuneet hakemaan lentoreittinsa jopa
voimaloiden valista. YVA-selostuksessa perusteiksi on tehty alueelle kattavat, monivuotiset ja monipuoliset
linnusto- ja ymparistoselvitykset. Ne vahvistavat alueen soveltuvan hyvin tuulivoimatuotantoon.

Virsunkeitaalla on pesinyt ajoittain kalasaaski. Saaksi on lintudirektiivin liitteeseen 1 kuuluva laji.
Euroopassa pesiva kanta on noin 5000 paria, joista Suomessa pesii n 1200 paria ja kanta on tasaisessa
kasvussa. Saaksen uhanalaisuusluokitus on "elinvoimainen". Ei siis uhanalainen. Virsunkeitaalla olevan
pesan sijainti on sellainen, ettd se voidaan huomioida hyvin kaavoituksessa. Mahdolliselle sadkselle on
varattu lisdksi satojen hehtaarien lentokaytava saalistusalueelle eteldlounaaseen. Muuttolintujen on
todettu myos Suomessa tehdyissa pitkdaikaisissa seurantatutkimuksissa vaistavan voimaloita metsaisten
maatuulipuistojen alueilla (9).

Tuulipuistohankkeen tausta, maanomistajaldhtdisyys ja kuntatalous: YVA-selostus ovat kattava
kokonaisuus, joka on tehty alueesta ensimmaisen kerran jo 2015. Kartoituksia on tehty uudelleen ja
laajennettu tarvittavilta osin. Alueesta on siten kertynyt poikkeuksellisen kattava ja pitkaaikainen
seurantatutkimus. Laadituissa tarkasteluissa on selvitetty monipuolisesti varsinainen suunnittelualue ja sen
vaikutusymparisto. Perusteellisten selvitysten pohjalta voidaan todeta, etta alue sopii erittdin hyvin
tuulivoimatuotantoon.

Eteld-Pohjanmaan maakuntavaltuusto on hyvaksynyt 11.5.2015 alueen osana tuulivoimatuotantoa
ohjaavaa | vaihemaakuntakaavaa. Maakuntavaltuusto on huomioinut tassa yleispiirteisessa alueiden kayton
suunnitelmassa mm. sdadksen pesimapuun ja sen saalistuskaytavan. Hankesuunnittelussa on tarkennettu
tata ja huomioitu luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeiden alueiden luontoarvojen sailyminen.

Alueen maanomistajat ovat vahvasti hankkeen puolella. Kyseessa on paikallisesti kdynnistetty hanke, jossa
maanomistajat ovat mukana tekemadssa yhteistyota eri osapuolten kanssa. Toteutuessaan saamme
alueellemme pitkdaikaisen tyoéllisyys-ja investointivaikutuksen, jolla on monia positiivisia vaikutuksia
aluetalouteen. Maanvuokratulot lisddvat alueen ostovoimaa. Yli 70 % hankealueen pinta-alasta on
Suupohjassa asuvien omistuksessa. Toiminnan paattyessa alueelle jaa esim. erittdin hyva metsaautotiesto.
Ajalliset vaikutukset ovat suhteellisen lyhyitd, muutamia kymmenia vuosia.

Vuotuinen kiinteistoverotuotto koko toiminta-ajalta on noin 30.000 euroa vuodessa voimaa kohti eli koko
puistosta 1,7 miljoonaa euroa vuodessa. Se jakaantuu Karijoelle 390.000 ja Isojoelle 1.320.000 euroa.
Kunnallisveroon suhteutettuna sen vaikutus olisi Karijoella 2 %-yksikkda ja Isojoella runsas 5 %-yksikkoa.
Keskimaaradisen palkansaajapuolisoiden verotuksessa tuo tarkoittaa Karijoella n 340 euroa ja Isojoella n 860
euroa vuodessa. Sen verran voidaan arvioida verotuspaineen kevenevat kunnissa tai vastaavasti
palveluiden jarjestdmiseen on enemman tuloja kdytettdvissa. Mahdollisuus on ratkaisevan tarke3, silla
arvioiden mukaan pienten kuntien veroasteessa on paineita nousta jopa 5 %-yksikkda seuraavien viiden
vuoden aikana. Jokainen menetetty vuosi hankkeen toteuttamisessa heikentda ratkaisevasti itsenaisen
kuntatalouden menestymismahdollisuuksia osaltaan. Toteuttajaksi valittu yhtié maksaa ja vastaa kaikista
kustannuksista. Kunnilta ei olla hakemassa varoja hankkeeseen. Tallaisen mahdollisuuden hyédyntamiseen
on syyta tarttua vakavasti ja tukea sita. Paikallinen ja hajautettu uusiutuvan energian tuotantoon
tulevaisuutta ja kertoo myos alueen halusta katsoa tulevaisuuteen.

Tutkimuksia ja "tutkimuksia": Tuulivoimalan lapoihin mahdollisesti kertyvan jaan aiheuttamia vaaroja on
liioiteltu tarkoitushakuisesti. Lahteena on kaytetty Rambollin 20.12.2011 julkaisemaa jaavaaraselvitysta
Raumalta (10). Jo tdman raportin kohdassa 5.7 Epdavarmuustarkastelu: on todettu, etta esitetyt mallit ja
laskelmat antavat yliarvioivia tuloksia, koska ilmanvastusta ei ole huomioitu. On siis tehty tarkastelu
tyhjiossa. Vastaavasti roottorin pydrimisnopeus on satunnaistettu eli malli tuottaa korkeita
pyorimisnopeuksia useammin kuin todellisissa olosuhteissa. Ramboll onkin 4.5.2014 julkaissut varmuuden
vakuudeksi tarkennuksen "Jadvaaraselvityksen kadytto ldhteenad" (11), jossa vield selvennetaan taman taysin
teoreettisen ja yksinkertaistetun tarkastelun sopimattomuutta sellaisenaan jadavaaran arvioimiseen.




Tyo6terveyslaitos on julkaissut kattavan kirjallisuuskatsauksen Tuulivoimamelun terveysvaikutukset, lokakuu
2014, Valtteri Hongisto (12). Siina on tarkasteltu ldhemmin 13 tutkimusta, jotka perustuvat kuuteen
kenttatutkimukseen Tanskassa, Hollannissa, Saksassa, Ruotsissa, Uudessa-Seelannissa ja Yhdysvalloissa.
Tutkimusten perusteella tuulivoimaloiden danentaso on yhteydessa sen kokemiseen hairitsevana. 40 dB
danitason koki noin joka kymmenes hairitsevana. Yhteytta voimaloiden danen ja unenlaadun valilla ei ole
I6ytynyt. Suurin osa kyselyihin vastanneista sijaitsee alueilla, jossa tuulivoimaloiden danitaso on alle 40 dB.
Tassa tilanteessa melun hairitsevyytta nayttaisivat selittdvan aanitasoa paremmin erilaiset valiin tulevat
muuttujat kuten tuulivoimalan ndkyminen asuntoon tai pihamaalle, asenteet tuulivoimaloiden
maisemavaikutuksia kohtaan, odotukset asuinalueen rauhallisuuden suhteen ja taloudellinen hyétyminen
tuulivoimaloista. Kyseiseen kirjallisuustutkimukseen on kirjattu myds 12 epatieteellista "tutkimusta", jotka
ovat saaneet paljon huomiota etenkin tuulivoimaa vastustavien tahojen parissa, mutta niita ei voida pitaa
luotettavina lahteina keskusteltaessa tuulivoimaloiden melun terveysvaikutuksista. Luvussa 7 on selvitetty
lyhyesti ndiden kyseenalaisten "tutkimusten" heikkoudet. Aivan ensimmaisena "tutkimuksena" mainitaan
mm. 13.10.2015 Ajankohtaisessa kakkosessakin esiintyneen portugalilaisen Mariana Alves-Pereiran vaitteet
vibroakustisesta taudista.

Julkaisussa Ty6-ja elinkeinoministerié 28/2017, Tuulivoimaloiden tuottaman danen vaikutukset terveyteen,
on kirjattu muutama julkaisu (s. 127 - 129), jotka eivat tayta tieteellisesti vertaisarvioidun tutkimuksen
kriteereita. Siitd huolimatta niitad on kaytetty perusteena vaitettyihin tuulivoimasta johtuviin
terveysvaikutuksiin.

YVA-selostus: YVA-selostus antaa hyvan kuvan suunnitellusta tuulipuistosta. Suunnitelman perusteiksi
laaditun kattavan ympaéristévaikutusten arvioinnin pohjalta on tutkittua tietoa ja yhtenainen pohja lahtea
kehittdmaan hanketta.
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Mielipide 8:

Me olemme 4-henkinen perhe Karijoen Ohriluomankylasta. Olemme juuri saaneet valmiiksi uuden
omakotitalon autotalleineen ja koirataloineen. Olemme nyt ehtineet asua taalla noin viisi vuotta. Olemme
kovasti nauttineet rauhasta taalla luonnon ldhella ja kyldldisten keskuudessa. Lisdksi vietdmme aikaa paljon
ulkona lenkkeillen ja puuhaillen lasten seka koirien kanssa. Koko rakentamisajatus lahti kyseisista seikoista.
Meilld on omien koirien myds hoitokoiria. Lihtokohtaisesti emme suunnitelleet rakentavamme
perheemme kotia tuulivoimapuistojen keskelle, ndistdhan ei tuolloin ollut mitaan tietoa kellaan tai
ainakaan meilla. Nyt valmistunut Lakiankankaan tuulivoimapuisto on jo kyllin [3helld kuultavaksi, ndhtavaksi
ja aistittavaksi. Voimaloiden olemassa olon tietda nyt riippuen ilmasta eli ei vaivaa pdivittdain, mutta usein.

Nyt suunnitteilla oleva Rajaméaenkylan tuulivoimapuisto tulisi ihan viereemme, Iahimmat voimalat olisivat
noin 1,5-2 kilometrin paassa talostamme. Voimalat olisivat selvasti suurempia kuin nyt olemassa olevat
ovat. Naistd ei mielestani ole tarpeeksi selkeda ja varmaa tietoa mita ne tulevaisuudessa tulevat
vaikuttamaan meihin ihmisiin. Lisdksi meitd huolestuttaa kovasti pohjavesien toiminta kun kuitenkin
jouduttaisiin syvia ja isoja kuoppia naille pohjaratkaisuille tyostdmaan. Me olemme oman vesikaivon
varassa. Vesi on elintdrkea jokapdivdisessa elamassamme, eikd meitd houkuta ajatus uuden kaivon
etsimisestd muualta, koska vetemme on taydellista talla hetkella! Eika meilld ole varaa, eika halua tasta
minnekdadan muualle muuttaa tai lahted rakentamaan, jos naista jotain asiaan johtavia haittavaikutuksia
syntyisi.

Olen huolissani myos kylan muista asukkaista. Vaadimme, ettd lahimmat voimalat sijoittuisivat vahintaan 3-
4 kilometrin paahan rakennuksistamme seka kaivosta, joka sijaitsee talostamme eteldadn noin 200-300
metrin padssa. Jos rakentamiseen paddytaadn olisi mielestamme valttamatonta, etta tuulivoimayhtio korvaa
kaikki vahingot, jos niita tulee. Me parjadamme aivan loistavasti ilman koko hanketta, jonka hylkdaminen
olisi mielestamme paras ratkaisu! Myllyja ymparillamme on jo tarpeeksi! Ymmarrysta toivoen!

Mielipide 9:

Huoleni tassa Rajamadenkylan jattimyllyhankkeessa on Suupohjan alueen ihmisten terveys, hyvinvointi ja
tulevaisuus! En ala erittelemaan yksityiskohtia, jokainen joka on tutustunut internetin tuulimylly vastaiseen
tietoon, ymmartaa asioiden merkityksen. VEO vaihtoehto hankkeelle olisi Suupohjan alueelle paras ratkaisu
ja silla paatoksella olisi merkitystd, myos muihin hankkeisiin, jotta nama jattimylly korkeudet (300m)
lantisessd suomessa eivat toteutuisi. VE1 toteutuessaan vahentaa Isojoen ja Karijoen asukaslukua
tulevaisuudessa ja heikentaa siten kuntien taloutta. Voimaloista aiheutuva pitkadaikainen haitta asukkaille
entisestdan syventaa kuntien taloutta. (mm terveysmenot kasvavat ym. muu jalkipyykki jaa kunnille
maksettaviksi.) Oma ennusteeni asiasta.

Alle kopioituna Yle:n uutisjuttu paivaykselld 23.4.2019 “Kannattaa odottaa tulokset ensin tasta
tutkimuksesta ennen kuin annatte luvan hankkeelle!”

Liitteena YLE: "Lisatutkimus selvittaa tuulivoiman infraddnen vaikutukset terveyteen. Tyo- ja
elinkeinoministerio haluaa voimaloiden ddnesta kattavan ja riippumattoman selvityksen.”


https://www.motiva.fi/files/9663/Tuulivoimalamelun_terveysvaikutukset_Tyoterveyslaitos.pdf

Mielipide 10:

Vaikutukset vesisto6n ja kalakantoihin: Miten ndma massiiviset maanrakennus/perutus tyé6t tulevat
vaikuttamaan pohja, - valumavesiin? Kaikki alueen valumavedet virtaavat Isojokeen, joka on suojeltu joki!
Joen kalakantojen elvytysta on tehty useina vuosina ja talla hetkelldakin hankkeita on menossa merilohen ja
raakun (jokihelmisimpukka) osalta. Hankealueen purot, erityisesti Pajuluoma on arvioitu taimenen kannalta
merkityksellisiksi Tehdyn kalataloustarkastelun mukaan Kiviluoma, Ohriluoma ja Eineettomanluoma voivat
olla myos merkityksellisid kalastolle normaalivirtausten aikaan. Oma ndakemykseni asiasta on, etta talla
tuulivoimala hankkeella vaarannetaan todella suuresti Isojokea ja kalakantoja joessa. Lisdksi mitkd ovat
vaikutukset koko alueen pohjavesiin? Mita tapahtuu, jos tullaan tilanteeseen, jossa pohjaveden pinta
joudutaan alueella laskemaan voimaloiden perustuksien vuoksi? Tai joudutaan ojittamaan suoalueita
voimalapaikkojen kuivattamiseksi. Alueella tiedetdan olevan paineellista pohjavettd, ja mitd tapahtuu, kun
kaivettaessa osutaan paineelliseen pohjaveteen? Vesistoihin liittyvia asioita ei ole selvitetty riittavalla
tarkkuudella. Eika ole ymmarretty aisan vakavuutta. Hankealue kuuluu suojeltuun Lapvaartinjoen ja Isojoen
vesiston valuma-alueeseen.

Isojoki on yksi maamme viidesta jaljelld olevasta joesta, jossa yhd on oma elinvoimainen meritaimenkanta.
Arvokkaan meritaimenkannan takia joki kuuluu UNESCOn:n hyvaksymiin kansainvaisiin ns. Project Aqua-
vesistonsuojelukohteisiin. Jokialue on kalastoltaan Pohjanmaan monipuolisin jokivesistd ja merkittavin
|ahes vapaana virtaava, Selkdmereen laskeva jokivesistd. Se kuuluu myos Natura 2000 alueeseen. Joessa
esiintyy kaksikymmentaviisi kalalajia seka joki- ja puronahkiaisia. Joessa elaa erittdin uhanalainen
alkuperdinen meritaimenkanta sekd purotaimenia. Jokiosuudella on myds hyva luontainen harjuskanta ja
alajuoksulle nousee vaellussiikaa.

Vesistoihin liittyvat tutkimukset tulee suorittaa uudelleen ja hankkeen massiivisuuden seka Isojokeen
kohdistuvien riskien vuoksi tulee, vaatia vesilupa. Perusteluna tdhan on pelkastadn Poyry Oy:n
kalastotutkimuksessa Eineettdmanluoman osalta on annettu lausunto: Kaivinkone alueella avaamassa
vanhoja metsdojia ja siitd johtuen luoman vesi hieman sameaa. Eli yksi kaivinkone aiheuttanut sameutta
luoman veteen. Mitka ovat vaikutukset kun 57 voimalan perustukset ja tiestot kaivetaan?

Kaikki pohjavesiin ja valumavesiin tehdyt POyry Oy:n tutkimukset ovat taysin riittdmattomia. Koekalastukset
on suoritettu 21.8.2019. (kopio selvityksestad: Hankealueen koekalastukset tehtiin 21.8.2019. Kolme koealaa
sijaitsi Pajuluomassa, kaksi Ohriluomassa seka yksi Eineettomanluomassa. Kiviluomassa ei ollut riittavasti
virtaamaa sahkokoekalastusten suorittamiseksi.) Kesa 2019 talla alueella oli todella kuiva. Lahes kaikissa
luomissa vesi erittdin alhaalla. Piddn yhden paivan koekalastusta todella kuivana aikana riittamattémana.

P6yry Oy on selvityksessa lausunut seuraavasti:

Rajaméaenkyldan hankealue sijaitsee Isojoen ja Karijoen kuntien alueella tarkemmin Hirviharjun—Oivarin
alueella, noin 5 kilometria Karijoen keskustaajamasta kaakkoon ja noin 8 kilometria Isojoen
keskustaajamasta pohjoiseen. Hankealue kuuluu suojeltuun Lapvaartinjoen ja Isojoen vesiston valuma-
alueeseen, joka kuuluu kokonaisuudessaan Project Aqua ja Natura 2000 -ohjelmiin. Hankealueen poikki
virtaava Pajuluoma laskee Lapvaartin-Isojokeen, jonka kalastoon kuuluu darimmaisen uhanalaiseksi
luokiteltu meritaimen. Selkdmeren rannikolla Isojoki on ainoa joki, jossa jaljella alkuperainen mereen
vaeltava taimenkanta. Lisdksi Isojoen meritaimenkantaa kaytetdan myds rannikon taimenistutuksiin.
Taimenten lisdksi joen kalakanta on erittdin monipuolinen.

Tunnistetaan Isojoessa aarimmaisen uhanalaiseksi luokiteltu meritaimen. Silti kalasto tutkimus ja erityisesti
jokeen virtaaviin valumavesiin tehdyt tutkimukset ovat todella heikosti tehtyja. Ymparisto vaikutusten
arviointiohjelmassa vesistoon ja siella eldviin kalakantoihin kohdistuvat riskit on otettava kriittiseen
arviointiin.

Luontoselvitykset: Ymparisto konsultointi JynX Oy:lla teetetty linnustoselvitys on mielestani todella
puuteellinen. Ensimmainen huomio kiinnittyy alueen kokoon ja otanta paiviin. En pysty kdsittdmaan miten
nadin laaja selvitys oltaisiin saatu tehtya todella vahaisin seuranta paivin. Toinen huomio kiinnittyy
selvityksessa annettuun muuttolinnustoon:




Hankealueen muuttolinnusto on selvitysten perusteella vahaista niin lajiston kuin yksilémaarien suhteen ja
muutto kulkee hankealueella hajanaisesti, iiman selkeitd muuton johtolinjoja. Muutto on selvasti
vahaisempaa verrattuna rannikkoalueisiin. Rajamaenkylan hankealue sijaitsee lintujen valtakunnallisten
paamuuttoreittien (Toivanen ym. 2014) ulkopuolella. Ainoa jossain maarin muuttoa ohjaava maastonpiirre
seudulla on hankealueen ulkopuolella lounaassa sijaitseva Isojoen laakso, joka muodostaa kaakko—
luodesuuntaisen johtolinjan, jota etenkin hanhet, toyhtohyypat ja todennakoisesti myos laulujoutsenet
kevaalla seuraavat. Tormayksille alttiiden suurten lintujen (petolinnut, kurki ja hanhet) muutto on
Rajaméaenkyldn alueella kevaalla vahaista. Suurikokoiset linnut, etenkin joutsenet ja hanhet, seuraavat
muutollaan mieluiten peltoalueita, joita ei metsaisellda hankealueella juuri ole. My6s syysmuutto on alueella
kevatmuuton tapaan keskimadrin vahdista tai olematonta. Syysmuuton tarkkailuissa havaittiin vain yksi
vilkas muuttopaiva. Saatilan muutos laukaisi 22.9.2014 koko eteldisessa Suomessa runsaan
muuttoryntdyksen. Tuolloin hankealueella havaittiin 64 metsdahanhea, lahes 1500 kurkea, 360 sepelkyyhkya
ja 17 petolintua, joista kahdeksan oli sinisuohaukkoja (VU — vaarantunut). Kurkimuutto kulki enimmakseen
hankealueen yli ja noin neljannes kurjista muutti hankealueen lansipuolelta. Lisdksi alueella havaittiin
kurkien yopymis- ja ruokailualueiden vilisia lentoja. Kurjet eivat kuitenkaan yovy itse hankealueella.

Minulla on todellakin eri nakemys muutto ja petolinnuista. Esimerkiksi 17.5.2019 Ohrikylan pelloilla
havaittiin kurkia. Kurkia lensi 17-19.5.2019 Virsunkeitaalle ja takaisin. 18.5.2019 kavin Virsunkeitaalla
aamulla noin 07:00 ja keitaalla oli lukuisia kurkia. 13.10.2019 sama ilmio toistui, lukuisia kurkia
Virsunkeitaalla, jotka jatkoivat muuttomatkaansa. Jynx Oy:n mukaan kurjet ei yovy hankealueella?? Nain
kylla on ollut vuosia, etta kurjet yopyvat alueella ja saattaa jopa pesiakin.

Maakotkasta meilla on muutamia havaintoja Virsunkeitaan eteldapuolelta vuosina 2017-2019, samoin useat
tutut metsastysta tai muutoin luonnossa liikkumista harrastavat ovat tehneet samoja havaintoja.

Vuosina 2014-2018 tehdyt selvitykset ovat hyvin kyseenalaisia, pelkdstdan hankealueen koon ja
muistopdivien maaran osalta. Samoin Pyory Oy:n tekema tdydennys on kyseenalainen. Tadydennyksessa
ilmoitetaan, ettei suurpetojen jalkia ole 16ydetty. Touko-Lokakuun aikana olen liikkunut hankealueella ja
havainnut lukuisa suden jalkia. Esitan ettd ELY pyytaa paikallisilta metsastysseuroilta konsultti apua
luontoselvitysten tarkasteluun. Metsastajien ja muiden alueella liikkuvien ihmisten havainnot eivat kohtaa
tehtyihin selvityksiin.

Yhteenveto: Luontoon ja vesistoihin kohdistuvat riskit tuulivoima rakentamisesta ovat mielestani talla
alueella liian suuret. Annetaan ymmartas, ettd alue on tavallista talousmetsas, jota alue ei todellisuudessa
ole. Tunnistetaan Isojoessa ddarimmaisen uhanalaiseksi luokiteltu meritaimen. Tiedetdan ettd hankealue
kuuluu suojeltuun Lapvaartinjoen ja Isojoen vesiston valuma-alueeseen, joka kuuluu kokonaisuudessaan
Project Aqua ja Natura 2000 -ohjelmiin. Hankkeelle on vahintdankin haettava ymparisto- seka vesilupa.
Mielestani rakentaminen, metsdojittaminen ja uusien teiden rakentaminen talla alueella tulisi kieltaa
kokonaan, viitaten Lapvaarti-Isojeoen valuma-alueeseen.

Tuulivoimaloiden koko ja laheisyys tulevat aiheuttamaan suurta haittaa loma-asuntomme kaytettavyyteen,
maisemaan ja meluun. Hankkeesta tulee koitumaan suuria haittoja alueen ihmisille ja eldimille. Nykyisella
Rajamaenkylan tuulivoima suunnitelmalla loma-asuntomme ja lahialueiden kadytettavyys, maisema yms.
tuhoutuu.

Meluhaitta loma-asunnossa ja ldhialueella: Voimaloiden meluhaitta tulee olemaan suuri voimaloiden
koosta, maarasta ja laheisyydesta johtuen. Tuulen suunnalla ei ole merkitysta. (Kuva 1. Tuuliruusu)

Valtioneuvoksen pddtés melutason ohjearvoista 993/1992.

1 § Soveltamisala: Paatostd sovelletaan meluhaittojen ehkdisemiseksi ja ymparistdn viihtyisyyden turvaamiseksi
maankayton, liikkenteen ja rakentamisen suunnittelussa sekd rakentamisen lupamenettelyissa. Paatos ei koske
ampuma- ja moottoriurheiluratojen aiheuttamaa melua. Paatostad ei myoskaan sovelleta teollisuus-, katu- ja
liikennealueilla eikd melusuoja-alueiksi tarkoitetuilla alueilla.

2 § Ohjearvot ulkona: Asumiseen kaytettavilla alueilla, virkistysalueilla taajamissa ja taajamien valittomassa
laheisyydessa seka hoito- tai oppilaitoksia palvelevilla alueilla on ohjeena, ettd melutaso ei saa ylittda ulkona melun A-



painotetun ekvivalenttitason (LAeq) paivdohjearvoa (klo 7-22) 55 dB eika yoohjearvoa (klo 22-7) 50 dB. Uusilla alueilla
on melutason ydohjearvo kuitenkin 45 dB. Oppilaitoksia palvelevilla alueilla ei kuitenkaan sovelleta y6ohjearvoja.
Loma-asumiseen kaytettavilla alueilla, leirintdalueilla, taajamien ulkopuolella olevilla virkistysalueilla ja
luonnonsuojelualueilla on ohjeena, ettd melutaso ei saa ylittda paivaohjearvoa 45 dB eikad yoohjearvoa 40 dB. Loma-
asumiseen kaytettavilld alueilla taajamassa voidaan kuitenkin soveltaa 1 momentissa mainittuja ohjearvoja.
Yoohjearvoa ei sovelleta sellaisilla luonnonsuojelualueilla, joita ei yleisesti kdyteta oleskeluun tai luonnon
havainnointiin yolla.

3 § Ohjearvot sisdlld: Asuin-, potilas- ja majoitushuoneissa on ohjeena, etta ulkoa kantautuvasta melusta aiheutuva
melutaso sisalla alittaa melun A-painotetun ekvivalenttitason (LAeq) paivdohjearvon (klo 7-22) 35 dB ja yoohjearvon
(klo 22-7) 30 dB. Opetus- ja kokoontumistiloissa sovelletaan ainoastaan melutason paivdohjearvoa 35 dB seka liike- ja
toimistohuoneissa paivdohjearvoa 45 dB.

Alla kuvakaappaus Poyry Oy: meluselvityksesta. En pida melumallinnusta luotettavasti tehtyna.
Mallinnuksessa kaytetyista voimaloista ei ole muuta kuin tietokoneella tehtyja mallinnuksia. Tama tuli myos
hyvin esille Vanhassakyldssa pidetyssa yleisétilaisuudessa 13.11.2019 hanketoimijan puheenvuoroissa.
(Kuva: Melumallinnuskartta seka taulukko melumallinnusten tuloksista reseptoripisteissa).

Melumallinnuksessa, jonka Poyry Oy tehnyt, vahatelldan meihin kohdistuvia meluhaittoja. En pida
melumallinnusta luotettavasti tehtyna. Mika on infradanten vaikutus? Voimaloiden maara ja koko ovat
suuria. Mitka ovat muiden ldhialueiden tuulivoimaloiden yhteisvaikutukset meluun?

Ty06- ja elinkeinoministerio kdynnisti viime syksyna lisdtutkimuksen tuulivoiman aiheuttamista mahdollisista
danihaitoista, koska kiistellysta asiasta ei ole ollut tarpeeksi tieteellista nayttda. Taustalla on se, ettd osa
tuulivoima-alueiden ldheisyydessa asuvista ihmisista on kertonut oireilevansa vakavasti tuulivoimaloiden
tuottaman infraddanen vuoksi. Tutkimus valmistuu ensi vuoden helmikuussa 2020. Sen toteuttavat
teknologian tutkimuskeskus VTT, Helsingin yliopisto, Tyoterveyslaitos seka Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
THL.Taman tutkimuksen pohjalta saadaan paattajille lisda tietoa, jonka pohjalta on mahdollista arvioida
nykyisten seka suunnitteilla olevien voimaloiden toimintaa, sijoittamista ja sitd mika on minimissaan
vaadittava suojaetdisyys asutukseen. Kaavan suunnittelu, ja YVA ohjelma tulisi pysdyttaa taman
tutkimuksen ajaksi, ja tulosten saamiseksi. Vaadin poistettavaksi voimalat loma-asunnostamme 3
kilometrin sateell3, lisaksi meluhaitan vuoksi vaadin ymparisténsuojelulain (527/2014) mukaista
ymparistélupaa voimaloille, jotka sijaitsevat 5 kilometrin sateelld loma-asunnostamme.

Valke vaikutus (varjot/vilkkumiset) ja lentoestevalot: Vilkevaikutus tulee alkamaan auringon noususta ja
loppuu auringon laskuun vuodenajasta riippumatta. Voimaloiden lentoestevalojen haitta vaikutus tulee
olemaan pimealla todella merkittava voimaloiden maarasta johtuen. Liséksi voimaloiden korkeus vaikuttaa
lentoestevalojen vaikutukseen koska valot ovat selkedsti korkeammalla 300 m korkeissa voimaloissa.
Valkkeen maara ylittyy loma-asuntomme kohdalla ja tata en hyvaksy. (Kuva: Mallinnus valkkeen maarasta,
teoreettinen maksimi).

Lisdksi toinen kuva 3.2, jossa auringonpaistehavainnot on otettu huomioon, ei ole luotettava kuvaus.
Kyseisessa kuvassa loma-asuntomme alue jaa kasittamattomasti lievempaan vélke alueeseen, joka ei taas
maastokarttaa ja mallinnusta vertaillessa anna luotettavaa kuvaa. (Kuva: Mallinnus vilkkeen maarasta,
realistinen vilkunta).

Mallinnus on tehty tuulivoimaloilla, joiden napakorkeus on 200 metria ja roottorin halkaisija 200 metria.
Kuten kuvasta 3-2 nahdaan, myos realistisessa mallinnuksessa kdytettyjen parametrien puitteissa valke
ulottuu ymparistdssa oleviin asuin- ja lomarakennuksiin. Valkkeen maara ylittdd muiden maiden
sovellettuja raja-arvoja yhdeksassa reseptoripisteessa. Vaadin poistettavaksi voimalat 4, 21,34,35,36,37,
38,39,40,44 ja 45 valke ja haitan vuoksi. Lisaksi védlkehaitan vuoksi vaadin ymparistdnsuojelulain (527/2014)
mukaista ympadristdlupaa voimaloille, jotka sijaitsevat 5 kilometrin sateelld loma-asunnostamme.

Maisemavaikutus: Voimaloiden koko, maara ja laheisyys tulee tuhoamaan maiseman taydellisesti. Alueesta
tullaan tekemaan oman nakemykseni mukaan teollisuusalue, emme voi enda puhua puistosta. Onko tama
kohtuullista meita kohtaan? Maisemavaikutus on karmea useiden kilometrien padhan. Rajamaenkylan ja




muiden lahell3 sijaitsevien tuulivoimaloiden maisemavaikutus tulee ottaa kokonaisuutena huomioon. Mitka
ovat maisemavaikutukset loma-asuntomme nakdkulmasta? Loma-asuntomme pihapiirin maisema tulee
tuhoutumaan taysin. Selvityksessa maisema haittaa ei ole otettu riittavalla tasolla huomioon.

Kulkeminen: Teiden lahietdisyyteen on merkitty rakennettavaksi voimaloita. Tiedetaan etta talviaikaan
voimaloiden siipiin kertyy jaata. Jaata lentaa siivista useiden satojen metrien padhan. Turvallista kulkua ei
ole huomioitu ollenkaan.

Maa-alueemme l3pi kulkeva tie: Suunniteltu voimaloiden huolto/rakennusaikainen tie kaapeleineen kulkee
maa-alueemme lapi. En hyvaksy mitadn muutoksia maa-alueellamme olevaan tiehen, seka en hyvaksy
kaapelien kulkuun maa-alueemme lapi. Lisdaksi loma-asuntomme pihassa on talousvesikaivo, hiekkaharjussa
suoraan lahteessa. Tieston kaivamisen osalta tulee eteen hyvin suuri riski kaivon veden pilaantumiselle.
Kaivon vedenpinta on noin 1.5-2 metrid maanpinnasta. Haluan huomauttaa, ettda meilla ei ole
vuokrasopimusta hanketoimijan kanssa.

Liikkuminen alueella: IImoitetaan ettei, lilkkkumista metsastamista jne. kielletd. Missaan ei selvia
rajoitetaanko alueella liikkumista rakennusaikana ja tuulivoimaloiden kayttéonoton jalkeen. Rajoitetaanko
jokamiehen oikeutta? Tullaanko metsastaminen rajoittamaan? Lisdksi koko hankealueella liikkuu
ulkoilijoita. Aluetta kdytetaan paljon metsastykseen ja syksyisin marjastukseen/sienestykseen.
Liikkumiskiellot/rajoitukset tuotava selkeésti esille. Ihmisten on saatava tietda mita kaikkia rajoitteita tulee
alueella liikkumiseen. Ei riitd vastaus, ettei kielleta. Alueen rajoitukset on tuotava ymparistovaikutusten
arvioinnissa selkeasti esille.

Paloturvallisuus: Tiedetadn etta voimalapalojen riski on olemassa, ja ndita on tapahtunut. Rajamdenkylan
alue on metsaista ja soista aluetta. Voimalapalon sattuessa kesdkautena riski erittdin suureen metsapaloon
on todella suuri. Paloturvallisuutta ei ole tarkasteltu riittavasti ja jopa vahatelty selvityksissa. Palon
paastessa rame-ojikkoon riski turveperaisen maaston syttymiseen on suuri. Turveperdisen maan
jalkisammuttaminen on alueella erittdin haasteellista. Paloturvallisuus asiat on selvitettdva uudelleen.
Riskianalyysit on vaadittava hanketoimijalta arviointiselostukseen.

Rakennusaikainen haitta: Mistaan ei selvia mitka ovat rakennusaikaiset haitat koskien loma-asuntoamme ja
sen kdytettavyytta. Kuinka monta kuukautta tai vuotta rakentaminen tulee kestdamaan? Rakennetaanko
vaiheittain jne? Hanketoimijan on annettava tarkempi selvitys rakennusaikaisista haitoista ja niiden
kestosta.

Yhteenveto: Yhteenvetona Rajamdenkyldn tuulivoimahanke on todella massiivinen. Vaikka edellisesta
hankkeesta voimaloiden maara on pudonnut, niin voimaloiden koko on kasvanut rajusti. Lahialueilla on
kdynnissa ja suunnitteille useita hankkeita. Se milla tavoin hanke kohtelee meidan loma-asuntoa ja sen
kayttda, on meita kohtaan todella kohtuutonta. Loma-asuntomme sijainti on valikoitunut luonnossa
lilkkumisen, luonnonrauhan ja hiljaisuuden perusteella. Tuulivoimahankkeessa meidan olemassa oloa ei ole
otettu mitenkdadan huomioon. Selvityksissa ei ole huomioitu ja tuotu esille meihin kohdistuvia haittoja.
Esitdn, ettd hanketta tarkastellaan vaihtoehdon VEO mukaan, ja toteutetaan VEO mukaan. Nain, koska
hankkeesta tulevat haitat ovat erittdin kohtuuttomia. Haluan huomauttaa, ettad hankealue kuuluu
suojeltuun Lapvaartinjoen ja Isojoen vesiston valuma-alueeseen, joka kuuluu kokonaisuudessaan Project
Aqua ja Natura 2000 -ohjelmiin. Mielestani taman kokoluokan rakentaminen, metsaojittaminen ja uusien
teiden rakentaminen talla alueella tulisi kieltda kokonaan.

Mielipide 11:

1.Koska koko alue on pohjaveden muodostumisaluetta, sielld muodostuu esim, Karijoen kunnan Hyttisen
|ahteen pohjavesi, ym, pienempien vesiyhtymien vedet. Koko hankealueelle tulee tehda pohjavesien
Geologinen rakennetutkimus jolla selvitetdan pohjavesien korkeus, maarat ja virtaus suunta.

2.Koko hankealueelle tulee tehda pohjavesien vesi taseen mittaukset.

3.Kalastotutkimus olematon, puuttuu Metsdjoen kalastotutkimus kokonaan, silla pystytddan todentamaan
kalaston muutokset rakentamisen jalkeen.



4.Koska kalastotutkimuksessa todettiin Eineettoman luoman kohdalta ettad luoma oli ldhes kuiva, tulee
valvoa etta kyseiseen luomaan ei johdeta voimaloiden perustusten,/ tieston kuivatus vesia, jolla
huononnetaan veden laatu.

5. Maakunta kaavaa on haettu ja saatu noin 3,3 MW voimaloille, nyt on korkeus ja tehot nousseet niin
merkittavasti etta koko hanketta ei saa toteuttaa!

6. Itse olen yksi alueen metsan omistaja, enka halua aluetta kaavoitettavaksi teollisuus alueeksi, alueella on
valtava maara metsan omistajia jotka eivat tule tekemaan mitddn maanvuokrasopimuksia yhtion kanssa,
useissa kunnissa on kaytanto etta kaavoitusta ei tehda jos maan omistus alueella ei ole 100%

7. Alueella pesii Maakotka joka uhanalainen, seka Kalasaaski,

8.Voimalat numero 38, 22, 46, 35, 36, 1, 2 tulee poistaa tai vahintaan ne asettaa Ymparistoluvan alaisiksi,
sijaitsee liian lahelld asutusta tai sellaista metsatilaa jolla ei ole maanvuokrasopimusta.

9. Haluan lausunnon siita asiasta pitdadako toiminnan loppuessa Betoni perustukset purkaa vai ei, Karijoen
tilaisuudessa ELY-keskuksen edustaja kertoi ettd ne pitda purkaa, yhtion papereissa sanotaan etta ne
peitetdan maalla ja maisemoidaan!

10.Rajamaenkyldn, seka Uuron kyldaan ehka joitain muitakin kylia? tulee tehda ennen rakentamisen
aloitusta TV lahetysten ja kannykka signaalin mittaukset, koska yhti6t yrittavat venkoilla vastuusta ja
kertovat ettd signaali on ollut heikko jo ennenkin.

11. Hankkeessa tulee ottaa huomioon yhteisvaikutukset, Lakiakangas on niin ldhelld ja laajenee vielakin,
koko Karijoen kunnan maisema alue tuhotaan téalla jarjettomalla hankkeella.

12. Esitan hankevaihtoehtoa VEO Hanketta ei rakenneta.

Mielipide 12 (16 allekirjoitusta):

Vaadimme: Hankkeen selvitysten tekemistd samalla voimalatyypilld, jolle tdhdn hankkeeseen haetaan
luvitusta, nykyiselladn mallinnukset eivat voi olla luotettavia; Hankkeen selvitysten tekoon puolueetonta
tahoa; Hankealueen maaperdan ja pohjavesien tarkempia tutkimuksia ennen hankkeen luvituksen
tdytantdoonpanoa; Lisda mallinnuskuvia Puskankyldn ja Pantdneen alueelta; Tuotantoeldintutkimuksen
parempaa toteuttamista; Valkkeen vaikutuksen minimoimista; Lentoestevalojen vaikutusten minimoimista;
Huomioimaan hankealueen yli lentdvat muuttolinnut seka alueella tavatut maakotkat.

Mielipide 13:
Radiouutisissa sunnuntaina 8.12.2019 kerrottiin seuraava uutinen. Se on ote Kotimaa —lehden artikkelista.

Vesilaitosyhdistyksen toimitusjohtaja Osmo Seppadld arvioi, ettd vedentarve on lisddntymdssa erityisesti
vdestomaaraltaan kasvavilla Helsingin, Tampereen, Oulun ja Turun sekd Jyvaskyldan seuduilla. Vesi ei ole
Suomesta loppumassa, mutta ongelma on siind, etta vesivarat — ennen kaikkea hyvalaatuiset pohjavesivarat
— eivat valttamatta ole sielld, missa asutuskeskittymat ovat, Vesilaitosyhdistyksen Seppald tiivistaa.
Pohjavesivarat ovat siis jakautuneet epatasaisesti. Lisdksi esiintymat ovat tyypillisesti pirstaleisia ja
pienehkéja ja siten riittamattémia isojen ihmismadrien tarpeisiin. Myds ilmastonmuutos vaikuttaa
tulevaisuudessa merkittavasti vedenhankintaan, vaikkei vaesto kasvaisikaan. varsinkin pienet kunnat pienine
vedenottamoineen ovat haavoittuvia sdaan aari-ilmididen seurauksille. Seudullinen yhteistydé on vastaus
naihinkin uhkakuviin. Karvasta esimakua poikkeuksellisesta kuivuudesta saatiin kesdllda 2018, jolloin
muutamalla paikkakunnalla oli pulaa pohjavedesta ja veden kayttda jouduttiin jopa rajoittamaan.

Rajamadenkylan tuulivoimahanketta ollaan kaavoittamassa alueelle, jonka ldheisyydessa on mm. Karijoen
kunnan paavedenottamo. Muualla alueella on paljon ldhteita ja luonnontilaisia vesiuomia, joissa on myds
lohikalojen kutupaikkoja. Tallaista aluetta ei pida alistaa tuulivoimatuotantoon. Myllyja on jo nyt tarpeeksi.

Olen aikaisemmissakin kannanotoissani viitannut vesivarojen suojelun ja hallinnan tarkeyteen ja niissa on
mielestani edelleen Karijoen ja Isojoen kuntien tulevaisuus ja rikkaus.

Liitteina kaavalausunnot.



